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1. Einleitung

Die Stadt Braunschweig beabsichtigt, in Zusammenarbeit mit der Stadt Salzgitter ein
Interkommunales Gewerbegebiet zu entwickeln. In diesem Zusammenhang sind fir
eine Machbarkeitsstudie die Biotoptypen, die Wuchsorte von Farn- und BlUtenpflan-
zen der niedersachsischen Roten Liste und die Besténde von Feldhamstern, Brutvo-
geln, Rast- und Gastvogeln sowie von Amphibien zu erfassen. Auf dieser Basis hat
eine grob Uberschl&gige Folgenabschédtzung zu erfolgen.

Mit der vorstehenden Untersuchung hat die Stadt Braunschweig im April 2017 das
L andschaftsarchitekturbiro Prof. Dr. Kaiser (Arbeitsgruppe Land & Wasser) beauf-
tragt. Die Bearbeitung erfolgte in Kooperation mit dem Biro Biodata GbR.

2. Beschreibung des Planvor habens

Die geplante Abgrenzung der Bauflachen ist der Abb. 2-1 zu entnehmen. Baufléchen
sind bel der Alternative 1 in einem Flachenumfang von etwa 255 ha vorgesehen. Bel
der Alternative 2 kommen noch weitere 73 ha hinzu

Geplant ist eine gewerbliche und industrielle Nutzung, wobei voraussichtlich die ge-
werbliche Nutzung Uberwiegen wird. Maximale Bauhthen von 12 m sind nach derzei-
tigem Planungsstand vorgesehen. Die Grundfl&chenzahl soll bei 0,8 liegen.
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Abb. 2-1: Vorlaufige Abgrenzung der Baufléchen fir das Interkommunale Gewerbe-
und Industriegebiet Braunschweig/Salzgitter (Darstellung: Stadt Braun-
schweig, Oktober 2017).
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3. Biotoptypen
3.1 Methodische Hinweise

Durch eine vorausgehende Luftbildvorauswertung und zwei Gelandebegehungen im
Mai und August 2017 (Hauptbegehung Anfang August 2017) erfolgte fir das von der
Stadt Braunschweig mit eine Fléche von 545 ha abgegrenzte Untersuchungsgebiet eine
flachendeckende Biotoptypenkartierung im Mal3stab 1: 1.000 (Darstellungsmal3stab
1: 5.000). Die Typisierung der Biotope richtet sich nach dem aktuellen
Kartierschlissel der Fachbehorde fir Naturschutz (V. DRACHENFELS 2016). Im
Rahmen der Kartierung wurde das Vorhandensein von Lebensraumtypen des
Anhanges | der FFH-Richtlinie unter Berlicksichtigung der einschlégigen
Kartierschlissel (v. DRACHENFELS 2014, 2016, EUROPEAN COMMISSION 2013)
Uberprift. Die Ansprache der nach 8§30 BNatSchG oder 8§24 NAGBNatSchG
gesetzlich geschitzten Biotope richtet sich nach v. DRACHENFELS (2016, siehe auch
NLWKN 20104).

3.2 Bestandssituation
Die Biotoptypenausstattung des Untersuchungsgebietesist in Karte 1 dargestellt.

Die geplanten Baufldchen werden von wildkrautarmen Lehm- und Tonéckern (AT)
eingenommen, die von Stralen (OVS), Wegen (OVW) und Graben (FGR, FGZ)
durchzogen werden. Im Seitenraum der Stral3en, Wege und Graben stehen teilweise
Einzelbdume und Straucher (HBA, HBE, BE). Ansonsten wachsen hier halbruderale
Gras- und Staudenfluren (UHF, UHM), artenarmes Extensivgrinland trockener
Mineralbdden (GET) und Schilf-Landrohrichte (NRS). In sehr geringem Umfang sind
auch Strauchhecken (HFS), ein jingeres naturnahes Feldgehtlze (HN 1) und ein
Kleingarten (KPA) betroffen. Der Tab.3-1 ist zu entnehmen, mit welchen
Flachenanteilen die verschiedenen Biotoptypen in den geplanten Bauflachen vertreten
sind.

Deutlich reicher strukturiert ist das Gebiet ndrdlich des eigentlichen Plangebietes. Hier
sind naturnahe Stillgewasser, ausgedehntere Walder, Feldgehdlze und Gebiische,
verschiedene Griinlandauspragungen und Brachen vertreten. Der Stichkanal Salzgitter
im Westen des Untersuchungsgebietes wird von Strauch-Baumhecken, Laubholzforste
sowie einem Streifen aus Intensivgrinland und halbruderalen Gras- und Staudenfluren
begleitet. An den Bahnanlagen im Osten des Untersuchungsgebietes wachsen
naturnahe Feldgehdlze, Geblsche und halbruderale Gras- und Staudenfluren. Eine
kleine Waldflache in der Westhélfte des zentralen Plangebietes ist von den Bauflachen
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ausgenommen.

Tab. 3-1: Flachenanteilen die verschiedenen Biotoptypen

Hier treten Hybridpappelforste,

Bauflachen.

Laubholzforste,

naturnahe
Feldgehdlze, Sukzessionsgeblische sowie verschiedene Typen der halbruderalen Gras-
und Staudenfluren auf.

in den geplanten

Wertstufen nach v. DRACHENFELS (2012): V = von besonderer Bedeutung, IV = von besonderer bis

allgemeiner Bedeutung, Il =

von allgemeiner Bedeutung, Il =

Bedeutung, | = von geringer Bedeutung.

von algemeiner bis geringer

Schutzstatus: 8 = nach 8 30 BNatSchG oder § 24 NAGBNatSchG gesetzlich geschiitzter Biotop - =
kein gesetzlich geschiizter Biotop.

Kurzel Biotoptyp Flachen- | Wert- | Schutz-
groRe | stufe | status
[m?]
AT basenreicher Lehm-/Tonacker 3.167.005 | -
BE Ho Einzelstrauch 104 1l -
BMS mesophiles WeilRdorn-/Schlehengebiisch 997 | 1l -
BZH Zierhecke 107 I -
EL landwirtschaftliche Lagerflache 69 I -
FGR u/NRS nahrstoffreicher Graben mit Schilf-Landréhricht 630 | |l -
FGR u/UHF nahrstoffreicher Graben mit halbruderaler Gras- und 734 1 -
Staudenflur feuchter Standorte
FGZ u/UHF sonstiger vegetationsarmer Graben mit halbruderaler 10.818| I -
Gras- und Staudenflur feuchter Standorte
GET artenarmes Extensivgrinland trockener Mineralbdden 30.642| |l -
GET/FGZ u artenarmes Extensivgriinland trockener Mineralbéden 1.204| 1l -
mit sonstigem vegetationsarmen Graben
GIT Intensivgrinland trockenerer Mineralbéden 1.139 Il -
GRR artenreicher Scherrasen 255 Il -
HBA Ea 60/GET | Baumreihe aus Roteichen (60 cm Brusthéhendurch- 819| 1l -
messer) mit artenarmem Extensivgrinland trockener
Mineralbdden
HBE 5 - 30 Einzelbaum heimischer Arten oder Obstbaum bis 3.216| 1 -
30 cm Brusthéhendurchmesser
HBE Ob 40 Obstbaum 40 cm Brusthéhendurchmesser 96| i -
HFM Strauch-Baumhecke 1.001] 1l -
HFS Strauchhecke 1.435] -
HN naturnahes Feldgehdlz 2.105| IV -
ODP, ONS,0YH | Geb&ude 457 I -
OVM a sonstiger Platz, versiegelt 533 I -
OVM v sonstiger Platz, gepflastert 67 I -
OVP s/GRT geschotterter Parkplatz mit Trittrasenvegetation 21 I -
oVvs Stralle 16.792 I -
OVW a asphaltierter Weg 2.806 I -
OVW s, Weg mit Schotterdecke, teilweie auch mit Trittrasen 13.345 I -
OVW s/GRT
OVW w/GRT | Weg mit wassergebundener Decke und Trittrasen 1.305 I -
PKA strukturarme Kleingartenanlage 748 I -
UHM halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte 5.861| |l -
UHM/FGZ u halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte 8.243| -

mit sonstigem vegetationsarmen Graben
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Kurzel Biotoptyp Flachen- | Wert- | Schutz-
groRe | stufe | status
[m?]
UHM/UNG halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte 1 Il
im Ubergang zur Goldrutenflur

3.3 Bewertung

Die Bewertung der naturschutzfachlichen Bedeutung der Biotoptypen erfolgt nach
V. DRACHENFELS (2012). Kriterien fUr die Wertstufenzuordnung sind Naturnahe,
Gefahrdung, Seltenheit und Bedeutung als Lebensraum fur Pflanzen und Tiere. Der
Tab. 2-1 ist zu entnehmen, dass im Bereich der geplanten Bauflachen weit
Uberwiegend Flachen von weniger als allgemeiner Bedeutung vorkommen:

e Wertstufe V (von besonderer Bedeutung): nicht vorhanden,

o Wertstufe IV (von besonderer bis allgemeiner Bedeutung): 2.105 m?,
o Wertstufe Il (von allgemeiner Bedeutung): 65.800 m?,

e Wertstufell (von allgemeiner bis geringer Bedeutung): 1.395 mz,

o Wertstufe | (von geringer Bedeutung): 3.293.256 m2.

Nach § 30 BNatSchG oder § 24 NAGBNatSchG gesetzlich geschiitzte Biotope sind im
Bereich der geplanten Baufldchen ebenso wenig vorhanden wie Lebensraumtypen
nach Anhang | der FFH-Richtlinie.

Nordlich der geplanten Baufldchen treten dagegen grof3fléchig deutlich héherwertige
Biotoptypen auf. VVon besonderer Bedeutung (Wertstufe V) sind

e Schilf-Landréhricht (NRS),

¢ naturnahes ndhrstoffreiches Abbaugewasser (SEA),

e sonstiges naturnahes ndhrstoffreiches Stillgewasser (SEZ),
e Erlen- und Eschenwald der Talniederungen (WET),

e Hartholzauwald im Uberflutungsbereich (WHA).

Von besonderer bis allgemeiner Bedeutung (Wertstufe 1V) sind

¢ naturnahes Feldgehdlz (HN),

e mittelater Streuobstbestand (HOM),

e Waldtimpel (STW),

e Erlen-Gaeriewald (WEG),

e Weiden-Sumpfwald (WNW),

e Weiden-Auwald der Flussufer mit Ubergang zum  Hybridpappelforst
(WWA/WXP).
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Ein Grofdeil der vorgenannten Flachen stellt zudem nach 8§ 30 BNatSchG gesetzlich
geschiitzte Biotope dar:

e Sonstiges mesophiles Mahgrunland (GMS m),

e Schilf-Landrohricht (NRS),

e naturnahes ndhrstoffreiches Abbaugewasser (SEA),

e sonstiges naturnahes ndhrstoffreiches Stillgewasser (SEZ),

e Waldtimpel (STW),

e Erlen- und Eschenwald der Talniederungen (WET),

e Hartholzauwald im Uberflutungsbereich (WHA).

e Erlen-Galeriewad (WEG),

e Weiden-Sumpfwald (WNW),

e Weiden-Auwald der Flussufer mit Ubergang zum Hybridpappelforst
(WWA/WXP).

Weitere nach 824 NAGBNatSchG gesetzlich geschitzte Biotope sind im
Untersuchungsgebiet nicht vorhanden, jedoch drei Lebensraumtypen nach Anhang |
der FFH-Richtlinie:

e 6510 — Magere Flachlandmahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officina-
lis) (Biotoptyp GMS m),

e 91EQ — Auenwaéder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Al-
nion incanae, Salicion albae) (Biotoptypen WEG, WET WWA/WXP),

e 912F0 — Hartholzauewal der mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxi-
nus excelsior oder Fraxinus angustifolia (Ulmenion minoris) (Biotoptyp WHA).

4. Farn- und Blutenpflanzen
4.1 Methodische Hinweise

Die Farn- und Blutenpflanzen der niederséchsischen Roten Liste und der Vorwarnliste
(GARVE 2004) sowie die im Sinne von 87 besonders geschitzten Pflanzenarten
wurden im Rahmen zweier Gelandebegehungen im Mai und August 2017 mit Fundort
und Bestandesgrole erfasst (Methode nach SCHACHERER 2001). Die Nomenklatur der
Sippen folgt GARVE (2004).
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4.2 Bestandssituation

In dem etwa 545 ha grof3en Untersuchungsgebiet wurden 57 Wuchsorte von Farn- und
Blitenpflanzen der niedersachsischen Roten Liste, der Vorwarnliste oder von im Sinne
von 87 BNatSchG besonders geschitzten Pflanzenarten festgestellt. Die Lage der
Wuchsorte ist der Karte 1 zu entnehmen. Neben den Arten der Roten Liste, der
Vorwarnliste und den geschitzten Arten wurden als regional etwas seltenere Arten
zusétzlich der Wiesen-Pippau (Crepis biennis), das Acker-Filzkraut (Filago arvensis)
und der Gold-Hahnenfuf3 (Ranunculus auricomus agg.) berticksichtigt.

Nur zwei dieser Wuchsorte liegen im Bereich der geplanten Bauflachen (Wuchsorte
37 und 61 in Karte 1). Es handelt sich um je ein Vorkommen des Wiesen-
Storchenschnabels (Geranium pratense) und des Dreifinger-Steinbrechs (Saxifraga
tridactylitis), die beide am Rande der Kreisstral3e 15 wachsen.

Der Tab.4-1 ist zu entnehmen, dass insgesamt 14 Sippen der Roten Liste, der
Vorwarnliste oder der besonders geschiitzten Arten festgestellt wurden, von denen
allerdings vier mit hoher Wahrscheinlichkeit auf Ansalbungen beruhen. Drei Sippen
sind zwar besonders geschiitzt, aber weder in der Roten Liste noch in der Vorwarnliste
verzeichnet. Eine Fundpunkthaufung besteht im Bereich des Ellernbruchsees und der
benachbarten Teiche sowie im und am Stichkanal Salzgitter.

Tab. 4-1: Bedeutsame Farn- und Blutenpflanzen mit Vorkommen im Unter-
suchungsgebiet.

Bestandsgrofen nach SCHACHERER (2001): al = 1 Exemplar, a2 = 2 bis 5 Exemplare, a3 = 6 bis 25
Exemplare, a4 = 26 bis 50 Exemplare, a5 = 51 bis 100 Exemplare, a6 = 101 bis 1.000 Exemplare.

Gef.-Grad: Gefahrdungsgrad fur Niedersachsen (N) beziehungsweise das niedersachsische Berg- und
Hugelland (H) nach GARVE (2004): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V
= Vorwarnliste, - = nicht gefahrdet.

Schutzstatus: 8 = im Sinne von 8 7 BNatSchG besonders geschiitzte Art, - = nicht besonders
geschiitzt.

Vorkommen, die vermutlich auf Ansalbungen beruhen, sind grau hinterlegt.

wissenschaftlicher deutscher Name Anzahl | Gesamt- | Gef.- Gef.- | Schutz-
Name Fund- |bestands-| Grad N | Grad H | status
orte groi3e
Centaurea montana Berg-Flockenblume 1 a2 2 2 -
Dianthus armeria Raue Nelke 1 al 3 3 §
Epipactis helleborine Breitblattrige Stendelwurz 7 a4 - - 8§
Geranium pratense Wiesen-Storchenschna- 1 a3 \% V -
bel
Hippurus vulgaris Tannenwedel 1 a4 3 3 -
Iris pseudacorus Sumpf-Schwertlilie 15 a5 - - 8§
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wissenschaftlicher deutscher Name Anzahl | Gesamt- | Gef.- Gef.- | Schutz-
Name Fund- |bestands-| Grad N | Grad H | status
orte groiRe
Myriophyllum spicatum Ahriges Tausendblatt 2 a4 - \Y -
Nymphaea alba WeilRe Seerose 6 ab V V 8§
Potamogeton lucens Glanzendes Laichkraut 2 a4 3 3 -
Potamogeton perfoliatus | Durchwachsenes Laich- 3 a4 3 3
kraut
Sagittaria sagittifolia Gewdhnliches Pfeilkraut 7 a5 3 -
Saxifraga tridactylitis Dreifinger-Steinbrech 1 a6 - 8
Silene flos-cuculi Kuckucks-Lichtnelke 1 a2 - \Y -
Sonchus palustris Sumpf-Génsedistel 9 a5 Vv \Y
4.3 Bewertung

Von hoherer naturschutzfachlicher Bedeutung ist im Untersuchungsgebiet nur der
Stichkanal Salzgitter mit mehreren Wasserpflanzenarten der Roten Liste. Die mit
hoher Wahrscheinlichkeit auf Ansalbungen beruhenden Pflanzenvorkommen sind
naturschutzfachlich nicht relevant.

5. Fauna
5.1 Faunistische Bewertungskriterien

Fir die Bewertung eines untersuchten Bereiches und dessen Bedeutung als Tierlebens-
raum erfolgt eine Einteilung in die finf Wertigkeitsstufen

e Grundbedeutung,
e gering,

e mittal,

e hochund

e sehr hoch.

Als Kriterien fur die Bewertung wurden Geféhrdungsgrad nach der jeweiligen Roten
Liste, Schutzstatus nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG), Flora-Fauna-Habitat
(FFH)- oder EU-V ogelschutzrichtlinie (EU-V SR) und Biotopspezifitét der angetroffe-
nen Artengemeinschaften herangezogen. Als zusétzlich wertgebende Kriterien werden
spezielle Funktionen eines Teilbereiches berticksichtigt (zum Beispiel Laichgewasser,
Uberwinterungsquartier, Rastgebiet, Wanderkorridor). Die Einstufung der Bedeutung
von Tierarten und Tierartenvorkommen erfolgt durch Skalierung der Kriterien Gefahr-
dung / Biotopspezifitdt (verandert nach BRINKMANN 1996) wie in Tab. 5.1-1 darge-
stellt.
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Tab.5.1-1: Allgemeine Bewertungskriterien der Artvorkommen.

Bedeutung

Definition

Arten / Vorkommen
mit
sehr hoher
Bedeutung

A) Nach Roter Liste regional / landesweit / bundesweit vom Aussterben be-
drohte Arten

B) Bedeutende Vorkommen stark geféahrdeter Arten

C) Bedeutende Vorkommen streng geschiitzter Arten oder von Arten des An-
hanges Il FFH- beziehungsweise des Anhanges | EU-VSR

D) Besonders stenotope/riicklaufige Arten mit Anpassung an stark geféhr-
dete/ricklaufige Lebensrdume

Arten / Vorkommen
mit
hoher
Bedeutung

A) Nach der Roten Liste regional / landesweit beziehungsweise bundesweit
stark gefahrdete Arten

B) Bedeutende Vorkommen geféhrdeter Arten

C) Vorkommen von streng geschitzten Arten oder Arten des Anhanges Il / IV
FFH- beziehungsweise. des Anhanges | EU-VSR

D) Stenotope / ricklaufige Arten mit Anpassung an gefahrdete/riicklaufige
Lebensrdaume

Arten / Vorkommen
mit
mittlerer
Bedeutung

A) Nach der Roten Liste regional / landesweit beziehungsweise bundesweit
gefahrdete Arten

B) Bedeutende Vorkommen potenziell gefahrdeter und / oder besonders ge-
schutzter Arten

C) Arten mit weniger enger Lebensraumbindung, die sich jedoch deutlich von
denen der Ubiquisten unterscheidet (Generalisten)

Arten / Vorkommen
mit
geringer
Bedeutung

A) Weder regional / landesweit noch bundesweit geféahrdete Arten
B) Arten ohne enge Lebensraumbindung (Ubiquisten)

Arten / Vorkommen
mit
Grundbedeutung

A) Keine oder wenige allgemein verbreitete Arten

Andere standardisierte Bewertungssysteme, wie sie in Niedersachsen zum Beispiel fur
Vogel- und Amphibienlebensraume vorliegen (BEHM & KRUGER 2013, FISCHER &
PobLoOuUCKY 1997), werden zunéchst fur die jeweilige Tiergruppe als Bewertungs-
grundlage herangezogen und im Anschluss in das oben dargestellte Schema transfor-
miert. Dieses Vorgehen gewdhrleistet einerseits eine spezifische Bewertung der ein-
zelnen Tiergruppen und andererseits eine vergleichbare Grundlage fir die faunistische
Gesamtbewertung (vergleiche Kap. 5.6).

Die faunistische Wertzuweisung erfolgt auf der Ebene von Biotopen / Biotopkomple-
xen nach den in Tab. 5.1-2 dargestellten Kriterien (verandert nach BRINKMANN 1996).
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Tab. 5.1-2: Bewertungskriterien der Lebensraume (Biotope, Biotopkomplexe).

Wertstufe Biotope Biotopkomplexe
sehr hoch e Mindestens ein Tierartenvorkommen [ e Mindestens ein Tierartenvorkommen
mit sehr hoher Bedeutung mit sehr hoher Bedeutung
oder oder
e Pragender Biotoptyp mit sehr hoher |e Biotope von sehr hoher tierékologi-
tierdkologischer Bedeutung scher Bedeutung
hoch e Mindestens ein Tierartenvorkommen | ¢ Mindestens ein Tierartenvorkommen
mit hoher Bedeutung mit hoher Bedeutung
oder oder
e Pragender Biotoptyp mit hoher tier- |e Biotope von mindestens hoher
Okologischer Bedeutung tierdkologischer Bedeutung
mittel e Mindestens ein Tierartenvorkommen | ¢ Mindestens ein Tierartenvorkommen
mit mittlerer Bedeutung mit mittlerer Bedeutung
oder oder
e Pragender Biotoptyp mit mittlerer e Biotope von mindestens mittlerer tier-
tierdkologischer Bedeutung Okologischer Bedeutung
gering e Alle weiteren Tierartenvorkommen e Tierartenvorkommen von geringer
Bedeutung
oder
e Biotope von geringer tierokologischer
Bedeutung
Grund- e Keine / wenige Tierartenvorkommen [e Keine / wenige Tierartenvorkommen
bedeutung oder
o Biotope ohne tierékologischer Bedeu-
tung

Bei der Bewertung der Lebensraume sind Zwischenstufen moglich.

Neben der so ermittelten Wertigkeitsstufe des Untersuchungsgebietes, die sich aus der
Bedeutung der jeweiligen Tierartenvorkommen ergeben, werden zusétzlich Aussagen
zur Bedeutung von Tierlebensrdumen beziiglich ihrer ,,Exklusivitit™ beziehungsweise
,» Trivialitat™ getroffen: ,,Exklusive Lebensrdaume sind in der grofrdumigen Umgebung
selten (isoliert). Biotopspezifische Arten, die auf diese in ihrem Vorkommen angewie-
sen sind, haben bei Lebensraumverlusten kaum Ausweichmoglichkeiten in der ndheren
Umgebung. ,, Triviale* Lebensrdume sind im Umland weit verbreitet. Wenn in diesen
L ebensrdumen geféhrdete und biotopspezifische Arten vorkommen, so haben diese bei
Beeintrachtigungen ihrer Lebensstétten noch eher die Mdglichkeit, in Lebensrédume
mit dhnlicher Biotopausstattung im Umland auszuweichen.

5.2 Feldhamster

Das Hauptverbreitungsgebiet des Feldhamsters (Cricetus cricetus) ist die geméaldigte
westliche Pal&arktis. Hier bewohnt er die Agrarsteppen und Steppen Eurasiens. In Eu-
ropa besiedeln Feldhamster vor allem offene, landwirtschaftlich genutzte L andschaften
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bisin etwa 600 m Hohe. Das Vorkommen in Niedersachsen ist der westlichste Auslau-
fer dieses von Osteuropa bis Mitteleuropa hineinreichenden geschlossenen Verbrei-
tungsgebietes und schliefdt das Untersuchungsgebiet mit ein (POTT-DORFER &
HECKENROTH 1994).

5.2.1 Methodische Hinweise

Das etwa 600 ha grofie Untersuchungsgebiet wurde zur Ermittlung der Bedeutung als
Lebensraum fir den Feldhamster einmalig auf einer représentativen Flache von etwa
244 ha untersucht. Dabei wurde die Begehung zum jeweils optimalen Zeitpunkt in
Abhéngigkeit von der jeweiligen Feldfrucht durchgefihrt. Im Mai 2017 (11.5.) wurden
die kartierten Felder auf eréffnete Winterbaue hin untersucht. Im August 2017 (1.8.,
8.8., 9.8, 11.8, 14.8. und 21.8.) wurden weitere Begehungen zur Ermittlung von
Sommerbauen durchgefiihrt. Bel drei Feldern dieser Begehung mit einer Fléache von
insgesamt etwa 22 ha wurden — wegen der fehlenden Betretungserlaubnis — lediglich
Ubersichtskartierungen vom Feldrand aus durchgefiihrt. Die Begehung erfolgte auf
den anderen Flachen in engen Reihen mit maximal 5 m Abstand. Vorgefundene Baue
wurden mittels GPS-Gerét (Garmin Oregon 550) |agegenau eingemessen.

5.2.2 Ergebnisse

Es wurden insgesamt 28 Feldhamsterbaue festgestellt (siehe Abb. 5.2-1). Dabei wurde
auf den im Friihjahr begangenen Ackern mit den Feldfriichten Leguminose, Zucker-
ribe und Sommergetreide keine Baue festgestellt. Alle 28 Feldhamsterbaue wurden
wahrend der Sommerkartierungen im August auf Flachen, auf denen Wintergetreide
angebaut wurde, festgestellt (vergleiche Abb. 5.2-1). Eine Ubersicht der diesjahrigen
Feldfriichte ist in Abb. 5.2-2 dargestellt. Die Baue lagen dabel im Kernplangebiet,
nicht jedoch in den Pufferfléachen dstlich der Bahnstrecke beziehungsweise stidlich der
Landesstral3e 615. Zwei der im Sommer festgestellten Hamsterbaue waren nicht
belaufen, stellen also verlassene Winterbaue dar. Auf den drei Flachen, auf denen
lediglich eine Ubersichtskartierung durchgefilhrt werden konnte, wurden keine
Feldhamsterbaue gefunden. Alle drei Acker stellen aufgrund der Bodenstruktur und
auch der diegahrigen Anbaufrucht (Weizen) ein potenziell geeignetes Habitat dar,
wenn auch der nordostlichste dieser Acker aufgrund der in diessm Jahr zu
beobachtenden Staunésse (zumindest dieses Jahr) eher gemieden wirde.

Bel einer Grole des Untersuchungsgebiets von etwa 244 ha entspricht die Anzahl der
vorgefundenen Baue einer Dichte von 0,11 Hamsterbauen pro Hektar.
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Abb. 5.2-1: Hamsterbaue im Untersuchungsgebiet.
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5.2.2.1 Biotopspezifitat

Feldhamster bewohnen hauptsachlich tiefgriindige, lehmig-tonige Boden. Neben den
edaphischen Bedingungen stellt die Ackerbewirtschaftung, insbesondere die angebaute
Feldfrucht, ein wesentliches Kriterium fir eine Besiedlung dar. Bevorzugt werden
mehrjahrige Feldfutterkulturen und Wintergetreide. Grinland und Brachen werden
dagegen weit weniger genutzt. Auf Kulturen, die im Frihjahr und Frihsommer nur
eine geringe Deckung bieten, wie Zuckerriben, Mais, Erbsen, ist die Mortalitat der
dort sedelnden Hamster infolge von Pradation in diesem Zeitraum
Uberdurchschnittlich hoch. Da zudem das Futterangebot fir den Hamster unguinstiger
ist, werden Flachen mit solchen Kulturen zwar nicht grundsétzlich gemieden, aber nur
ungern angenommen (nach STUBBE et al. 1998 sowie WEINHOLD & KAYSER 2006).

Feldhamster legen in einer Aktivitatsperiode mehrere Baue an, wobel die Funktion
dieser Baue unterschiedlich ist. Nach der Reproduktionsphase werden Winterbaue
haufig erneut genutzt und persistieren Uber mehrere Jahre (WEINHOLD & KAYSER
2006).

Die Hamster kénnen Gangsysteme mit Wohn- und Vorratskesseln und mit mehreren
Eingéngen graben. Die Baue sind im Sommer bis etwa 1 m und im Winter bis Uber
2 m tief und die Gange bis etwa 10 m lang. Jedes Tier besitzt seinen eigenen Bau. Der
Winterschlaf dauert, abhéngig von der Nachttemperatur, von etwa September /
Oktober bis Méarz / April. Er wird zur Aufnahme von Nahrung und zur Abgabe von
Harn und Kot ofters fur kurze Zeit unterbrochen, ohne dass die Tiere den Bau
verlassen.

Mit Beendigung des Winterschlafes beginnt die von April bis August wahrende
Paarungszeit. Die Tragzeit dauert 19 bis 20 Tage. Anschlief3end werden die Jungen
etwa 18 Tage gesdugt und mit vier Wochen sind sie schon selbstéandig. Unter
gunstigen Bedingungen kann es somit zu zwei bis drei Wirfen pro Jahr kommen.

Die Nahrung setzt sich vorwiegend aus pflanzlicher Kost (Samen von Getreide,
Grésern und Hulsenfrichten, Wurzeln, Knollen und anderen Pflanzenteilen)
zusammen mit einem tierischen Anteil aus Schnecken, Regenwirmern, Kafern,
Heuschrecken, Froschen und Mausen. Im Spatsommer und im Herbst werden
Nahrungsvorréte (zum Beispiel Getreide, Kartoffeln, Erbsen, Ribenstlicke, Wurzeln)
in den Bau eingetragen. Dabei kann der Hamster Entfernungen von etwa 500 bis
700 m zwischen seinem Bau und den Nahrungsflachen zurticklegen (IAF 1998). Der
Aktionsraum des Feldhamsters ist vom Nahrungsangebot und der Populationsdichte
abhangig. Das Aktivitdtszentrum des Feldhamsters stellen sein Bau und dessen
unmittelbare Umgebung dar. Weibchen haben einen Aktionsraum von maximal
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0,25 ha, wéhrend er bei den Mannchen bis zu 2,3 ha betrégt (WEIDLING 1997). Der
Aktionsraum kann jedoch von diversen Barrieren beeinflusst werden. Insbesondere
Siedlungsflachen, Autobahnen und andere stark befahrene Strallen sowie breite
Gewasser konnen vom Feldhamster kaum tberwunden werden.

In Deutschland sind aktuell vier grofRe Verbreitungsschwerpunkte vorhanden,
vereinfachend as Mitteldeutschland, Rhein-Main-Gebiet, Franken sowie
sidwestliches Nordrhein-Westfalen bezeichnet. Das grofdte Verbreitungsgebiet in
Mitteldeutschland erstreckt sich Uber grof3e Teile Sachsen-Anhalts, Zentralthiringen
und das slidostliche Niedersachsen. Der Feldhamster bevorzugt warme und nicht zu
niederschlagsreiche Regionen. Daher tritt die Art insbesondere in der kontinentalen
biogeographischen Region Deutschlands auf. Nur im sidwestlichen Nordrhein-
Westfalen und im siidostlichen Niedersachsen kommt die Art auch in der atlantischen
bi ogeographischen Region vor.

5.2.2.2 Gefahrdung und gesetzlicher Schutzstatus

Der Feldnamster ist eine Tierart der offenen und halboffenen Steppen und kam noch
vor einigen Jahrzehnten in grof3erer Zahl in den Agrarsteppen und Steppen Eurasiens
vor. Seitdem sind die Bestéande in West- und Mitteleuropa so stark zurickgegangen,
dass der Feldhamster in diesem Teil seines Verbreitungsgebietes unter Schutz gestellt
werden musste. Dieser Bestandsriickgang umfasst sowohl einen Arealverlust als auch
eine Veringerung der Dichte und wird in diessr Form im gesamten
Verbreitungsgebiet festgestellt.

Dies hat dazu gefiihrt, dass der Feldhamster auf der Roten Liste von Niedersachsen as
stark gefahrdet eingestuft wird; nach der aktuellen deutschlandweiten Roten Liste gilt
er sogar als vom Aussterben bedrohte Tierart (HECKENROTH 1991, MEINIG et al.
2009). Die Rote Liste fur Deutschland von 2009 trifft zudem folgende Angaben:
Aktuelle Bestandssituation ,,sehr selten; langfristiger Bestandstrend ,,sehr starker
Riickgang®; kurzfristiger Bestandstrend ,,sehr starke Abnahme* (MEINIG et a. 2009).

Dartiber hinaus wird der Feldhamster im Anhang 1V der FFH-Richtlinie gefihrt und
gilt somit als streng zu schitzende Tierart von gemeinschaftlichem Interesse. Im Sinne
von 8§ 7 BNatSchG ist der Feldhamster dementsprechend streng geschiitzt.

Der Erhaltungszustand der Art in der atlantischen Region Niedersachsens ist in alen
Punkten (Verbreitungsgebiet, Population, Habitat, Zukunftsaussichten, Gesamtbe-
wertung) als schlecht beurteilt. Dabei hat Niedersachsen fur den Feldhamster eine
hohe Verantwortung, da es grofe Arealflachen der bundesdeutschen Verbreitung
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aufweist und die nordwestliche Verbreitungsgrenze durch Niedersachsen verlauft.
Gemdal3 der Niederséachsischen Strategie zum Arten- und Biotopschutz wird der
Feldnamster daher as hochst prioritére Art fur Erhaltungs- und Entwicklungs-
mal3nahmen gefihrt (NLWKN 2011a).

Im Vergleich der nationalen FFH-Berichte 2007 und 2013 haben sich Verluste
innerhalb des deutschen Verbreitungsgebietes ergeben, wobel insbesondere im
mitteldeutschen Teil grél3ere Arealverluste zu verzeichnen sind.

Fir die atlantische biogeographischen Region zeigt sich ein (beraus deutlicher
Rickgang im Verbreitungsgebiet von etwa 38%, was bel der Erhatungs
zustandsbewertung zu einem ,ungiinstig — schlecht™ gefiihrt hat. Dabei ist im
nationalen FFH-Bericht 2013 neben dem ,,stark abnehmenden* Kurzzeit-Trend auch
die Habitatsituation mit ,,ungiinstig — schlecht* in beiden biogeographischen Region
bewertet worden (MEINIG et a. 2014).

5.2.3 Bewertung

Das Plangebiet und die umgebende Landschaft dienen dem Feldhamster als Ganzjah-
reslebensraum, wobel im Rahmen der Erfassungen eine durchschnittliche Besied-
lungsdichte von 0,11 Feldhamsterbaue je Hektar nachgewiesen wurden. Diese Be-
siedlungsdichte ist als gering einzustufen, was den schlechten Erhaltungszustand des
Feldhnamsters bestétigt. Insbesondere kleine Populationen weisen eine erhohte
Empfindlichkeit auf, so dass ein weiterer Verlust oder Fragmentierung von Lebens-
raum zum Erldschen der Population fhren kann.

5.2.4 Konfliktanalyse

Die geplante Entwicklung eines Gewerbe- und Industriegebietes innerhalb eines Le-
bensraumes vom Feldhamster verursacht verschiedene Konfliktschwerpunkte:

e Verlust von Lebensraum als Nahrungshabitat und zur Anlage von Bauen,

e Behinderung der Raumnutzung und Ausbreitung des Feldhamsters durch zusétzli-
che Verkehrswege,

e erhohte Mortalitéat durch Eingriffe in den Boden und Verkehrsopfer.

Dabei ist ein Vorhaben umso problematischer, je mehr Flache es beansprucht und je
grofer die Bedeutung der betroffenen Flache fir den Feldhamster ist. Bei einer Inan-
spruchnahme von tber 300 ha Feldhamsterlebensraum kann nicht mehr nur von loka-
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len Auswirkungen auf den Bestand des Feldhamsters ausgegangen werden. Deshalb
sind auch die benachbarten Vorkommen einzubeziehen, um den Zustand der Metapo-
pulation des Feldhamsters im Umfeld des Plangebietes zu berlicksichtigen. Die Be-
siedlungsdichte in den noch verbliebenen Feldhamsterlebensréumen ist Gberwiegend
gering, wobei die hohe Sterblichkeitsrate des Feldhamsters und der Pradationsdruck
heute extrem von der modernen Landwirtschaft abhangt (WEINHOLD & KAYSER
2006).

Fur eine entsprechende regionale Beurteilung der Feldhamstervorkommen sollte die
Fachbehdrde fir Naturschutz mit einbezogen werden.

Gemal3 dem Leitfaden zur Berlicksichtigung des Feldhamsters in Zulassungsverfahren
und in der Bauleitplanung (BREUER 2016) ist Kompensationsflachenbedarf in einem
Flachenverhaltnis von 0,3 zu den vom Eingriff betroffenen Grundfl&chen zu leisten.

5.2.5 MalRnahmenvor schldge

Das Grundprinzip einer Kompensation besteht darin, dass an anderer Stelle vorhan-
dene Ackerflachen so fur den Feldhamster aufgewertet werden, dass die Tiere dort in
groferer Populationsstérke als vor der Aufwertung dauerhaft geeignete L ebensbedin-
gungen finden. Dies l&sst sich gegebenenfalls durch ein System von Kernflachen und
Schutzstreifen umsetzen, das insgesamt durch einen zu erreichenden Biotopverbund
mit einem geringeren Kompensationsumfang auskommt.

Es wird vorgeschlagen, ein regionales Feldhamster-Schutzkonzept zu erarbeiten, wel-
ches als Grundlage fir die zu berticksichtigenden artenschutzrechtlichen Belange die-
nen kann. Es gilt zu berticksichtigen, dass der Erhaltungszustand des Feldhamsters
bereits ungunstig ist und nicht verschlechtert werden darf. Dartber hinaus dirfen
durch einen Eingriff auch die Voraussetzungen fur die Wiederherstellung eines giinsti-
gen Erhaltungszustandes der Art nicht verschlechtert werden.

Die beteiligten Kommunen sollten bereits friihzeitig geeignete Flachen im Umfeld des
Plangebietes als potenzielle Kompensationsflachen fur den Feldhamster sichern. Es
sollte versucht werden, bereits durch vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen (CEF-Mal3-
nahmen) die 6kologische Funktion des vom Vorhaben betroffenen Feldhamsterlebens-
raumes im raumlichen Zusammenhang weiterhin zu erfullen. Darliber hinaus ist bei
einer Umsetzung der Planungen von der Erfordernis von Umsiedlungsmal3nahmen des
Feldhamsters auszugehen. Hierfir sind hamstergerecht bewirtschaftete Flachen erfor-
derlich und ein zeitlicher Vorlauf von mindestens einem Jahr zu berticksichtigen. De-



24 Floristische und faunistische Bestandserfassungen fir das I nterkommunal e Gewerbegebiet

taillierte Anforderungen an Kompensationsmal3nahmen zum Schutz des Feldhamsters
koénnen dem L eitfaden von BREUER (2016) entnommen werden.

5.3 Brutvoge

Vogel gehdren zu den gebrauchlichsten Indikatorgruppen, die fir die Beurteilung um-
weltrelevanter Planungen unter landschaftsplanerischen Gesichtspunkten herangezo-
gen werden. Aufgrund der hohen Zahl stendker Arten und deren guter autdkol ogischer
Erforschung lassen sich fir landschaftsplanerische Fragestellungen zahlreiche bioindi-
katorisch aussagekraftige Arten benennen. Als strukturabhangige Biotopkomplexbe-
wohner mit teilweise hohem Requisitenanspruch eignen sich Vogel als Indikatoren
von relativ kleinflachigen und speziellen Fragestellungen bis hin zu grof3flachigen und
allgemeinen Gebietsbewertungen. Zudem sind die V6gel auch unter artenschutzrecht-
lichen Gesichtspunkten zu berlicksichtigen, da alle einheimischen Arten nach
BNatSchG besonders geschitzt sind und etliche Arten im Anhang | der EU-Vogel-
schutzrichtlinie verzeichnet beziehungsweise im Sinne von 8 7 BNatSchG streng ge-
schiitzt sind.

5.3.1 Methodische Hinweise
Methodik der Erfassung

Die Bestandsaufnahme der Brutvdgel im Untersuchungsgebiet erfolgte fur Rote Liste-
Arten (einschliefdlich Vorwarnliste), Arten des Anhanges | der EU-V ogelschutzrichtli-
nie, streng geschitzte Arten sowie bioindikatorisch wertgebende Arten punktgenau
mittels Revierkartierung, fur die anderen Arten lediglich halbquantitativ in Grofen-
klassen. Insgesamt wurden im Zeitraum von Ende April bis Anfang Juli 2017 (siehe
Tab. 5.3-1) drei flachendeckende Kartierdurchgdnge am Morgen / Vormittag durchge-
fuhrt. Zusétzlich erfolgten zwel weitere Begehungen in den Abend- und Nachtstunden
zur Erfassung dammerungs- und nachtaktiver Arten sowie zwei Nachkontrollen zur
Erfassung besonders spét britender Arten (Neunttter, Haubentaucher, Baumfalke).

Grundlage der Revierkartierung war eine flachendeckende punktgenaue Erfassung
aler Vogel beobachtungen der genannten Arten unter besonderer Berticksichtigung der
Revier anzeigenden Merkmale. Die Erfassungsmethodik und Auswertung erfolgte in
Anlehnung an die Methodenvorschlage der Staatlichen Vogel schutzwarten (SUDBECK
et al. 2005). Als ,,Brutvogel“ werden alle Arten bezeichnet, fiir die ein Brutnachweis
oder ein Brutverdacht vorliegt. (Einmalige) Brutzeitfeststellungen zéhlen formal nicht
zum Brutbestand und wurden als Gastvogel gewertet. Kartografisch dargestellt wurden
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die Reviermittelpunkte, diese stimmen nicht notwendig mit dem tatséchlichen Brut-
platz Gberein.

Aufgrund des spéten Projektbeginns und der eher geringen Anzahl der Begehungen
wurden jedoch bel bestimmten Arten auch solche Nachweise, sofern sie in der Kern-
brutzeit erfolgten, als Brutverdacht bewertet. Hierfir wurde die Auswertungsmethodik
des ,,Monitoring der hidufigen Brutvogel“ des Dachverbands Deutscher Avifaunisten
und des NLWKN als Richtlinie als Mal3stab herangezogen. Hierbei werden ,,wéhrend
[der] Zahltermine [an denen] kaum Durchzigler oder umherstreifende Vogel zu er-
warten sind [...] auch Einzelnachweise als Reviervogel“ gewertet. Die Bewertung er-
folgte dabei nach den Empfehlungen des DDA (Auswertungstabelle des Brutvogelmo-
nitorings) und den Methodenstandards der Staatlichen Vogel schutzwarten (SUDBECK
et al. 2005). In einigen besonderen Féllen (Mittelspecht, Schlagschwirl) wurden ein-
zelne Reviere durch Klangattrappeneinsatz bestéatigt.

Randreviere, das heildt Reviere, die nicht vollstandig im Untersuchungsgebiet liegen,
wurden unabhangig vom Reviermittel punkt dann zum Gebiet gerechnet, wenn zumin-
dest ein wichtiger Teil des Revieres innerhalb des Untersuchungsgebietes liegt. Die
Ubrigen Arten wurden halbquantitativ (in GrofRenklassen) fur die jeweiligen Teilberei-
che des Untersuchungsgebi etes auf genommen.

Angaben zur Okologie und zu Gefahrdungsursachen stammen vor alen aus FLADE

(1994), BAUER et a. (2005), SUDBECK et al. (2005) sowie den Vollzugshinweisen des
NLWKN.

Tab. 5.3-1: Kartiertage Brutvogel.

Datum Wetter
27.04.2017 Abends / Nacht gering bewdlkt, kaum Wind, kihl
02.05.2017 Morgen / Vormittags wechselhaft mit Nieselregen, kaum Wind, frisch
16.05.2017 Morgen / Vormittags heiter bis wolkig, leichter Wind, relativ warm
15.06.2017 Morgen / Vormittags wechselhaft, leichter Wind, warm
23.06.2017 Abends / Nacht heiter bis wolkig, kaum Wind, warm
11.07.2017 Nachmittags (Nachkontrolle) heiter bis wolkig, leichter Wind, warm
07.08.2017 Morgen / Vormittags heiter bis wolkig, kaum Wind, sehr warm
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Methodik der Bewertung

Fir die Gebietsbewertung findet der fr Niedersachsen standardisierte Bewertungs-
ansatz von BEHM & KRUGER (2013) Anwendung. Es basiert auf dem Vorkommen und
der Anzahl von Rote Liste-Arten in einer Flache. Bei diesem Verfahren werden den
Brutvogelarten entsprechend ihrer Haufigkeit in dem zu bewertenden Gebiet und ih-
rem Gefahrdungsgrad (= Rote Liste-Kategorie) Punktwerte zugeordnet (vergleiche
Tab. 5.3-2). Die Summen der Punktwerte werden anschlief3end auf eine Standardfl&-
chengrdfe von 1 knm? normiert. Anhand festgelegter Schwellenwerte erfolgt die Ein-
stufung der Endwerte und damit eine Einstufung hinsichtlich lokaler, regionaler, lan-
desweiter oder nationaer Bedeutung des Gebietes fur die Brutvogel fauna.

Um der Verbreitung der Arten wie auch ihrer naturréumlichen Gefahrdung Rechnung
zu tragen, finden fUr eine zu bewertende Flache drei Bewertungen statt: Fir die Einstu-
fung der lokalen und regionalen Bedeutung wird der Geféhrdungsgrad der jewelligen
Rote Liste-Region, fur die landesweite Bedeutung der Status in Niedersachsen und fir
die bundesweite Bedeutung der Status in Deutschland verwendet. Eine bundesweite
Bedeutung nur auf Basis der regionalen Gefdhrdungseinstufung ist demnach nicht
maoglich. Fir die Bewertung werden die Hochstwerte der Brutbestandszahlen der letz-
ten fUnf Jahre herangezogen (Tab. 5.3-2).

Tab. 5.3-2.  Ermittlung der Punktzahlen fur die Bewertung von Gebieten as Brutvo-
gellebensrdume.

Rote Liste-Kategorie
Anzahl Paare | vom Erléschen bedroht (1) | stark geféahrdet (2) gefahrdet (3)+(R)
Punkte Punkte Punkte

1 10,0 2,0 1,0

2 13,0 3,5 1,8

3 16,0 4,8 2,5

4 19,0 6,0 31

5 21,5 7,0 3,6

6 24,0 8,0 4,0

7 26,0 8,8 4,3

8 28,0 9,6 4,6

9 30,0 10,3 4,8

10 32,0 11,0 5,0
jedes weitere 1,5 0,5 0,1

Als Bewertungsgrundlagen werden die aktuellen Roten Listen des Landes Niedersach-
sen (KRUGER & NiIPkow 2015) und Deutschlands (GRUNEBERG et al. 2015) herange-
zogen.
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Fur die Bestimmung der Bedeutung eines Gebietes gelten folgende Mindestpunktzah-
len:

e ab 4 Punkte lokale Bedeutung (= Naturraum),

e ab 9 Punkte regionale Bedeutung (= Rote-Liste-Region),
e ab 16 Punkte landesweite Bedeutung (= Niedersachsen),

e ab 25 Punkte national e Bedeutung (= Deutschland).

Dieses Verfahren ist vorrangig darauf ausgelegt, Brutvogellebensrdume in einer Grol3e
von 80 bis 200 ha zu bewerten. Das bewertete Untersuchungsgebiet weist eine Flache
von etwa 600 ha auf. Die Flache wurde daher in vier Teilgebiete von maximal etwa
200 ha Grof3e eingeteilt.

Unter suchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet liegt an der Schnittstelle der kreisfreien Stadte Braun-
schweig und Salzgitter sowie dem Landkreis Peine (Dreiherrenstein am Ellernbruch-
see). Es befindet sich zwischen den Ortsteilen Braunschweig-Stiddien und Braun-
schweig-Geitelde, Salzgitter-Ufingen, Salzgitter-Thiede und GroR Gleidingen (Ve-
chelde). Im Westen wird es durch den Stichkanal Salzgitter, im Stiden durch die Bun-
desautobahn 39, im Norden etwa durch die Bahnstrecke Hildesheim-Braunschweig
und im Osten durch die Bahnstrecke GroR Gleidingen — Wolfenbiittel mit dem Uber-
gabebahnhof Beddingen begrenzt. Im Norden durchschneidet der Fuhsekanal das Ge-
biet von Ost nach West. Nordlich davon liegt ein Streifen Halboffenland mit Wiesen
und Gehdlzen, daran angrenzend im Norden einige Ackerflachen. Sudlich des Fuhse-
kanales erstreckt sich der Ellernbruch (vorwiegend Erlen-Eschen-Wald). Weiter stid-
lich wiederum schliefdt sich ausgedehntes, intensiv genutztes Ackerland (vorwiegend
Getreide- und Ribenanbau) an, aus dem sich nur im Norden zwei teils baumbestan-
dene Hiigel erheben. Es wird sonst lediglich durch wenige Hecken und Baumreihen
gegliedert, aul3erdem durch Wirtschaftswege und eine Stromleitung. An der Stral3e, die
von Grof3 Gleidingen im Westen des Gebiets zur Landesstral3e 615 verlauft, liegt der
als Angelgewasser genutzte Ellernbruchsee (18 ha), ein ehemaliger Kiesabbau. Im
Westen finden sich noch ein Pappelforst im Norden, die Ufinger Schleusensiediung
mit Baumbestand und Gérten am Stichkanal sowie ein Gehdlzstreifen in der stidlichen
Mitte. Zwischen der Landesstrale 615 und der Autobahn 39 im Siden des Gebietes
liegt der recht groRRe Ufinger Kiesteich, der ebenfalls als Angelgewasser genutzt wird.

Erwahnenswert ist noch die Lage der Ufinger Kléarteiche nordwestlich auRRerhalb der
Gebietsgrenzen. Fur Wasservogel (zum Beispiel Hockerschwan und Graugans) stellen
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diese zusammen mit einigen im Norden angrenzenden Kiesteichen und dem El-
lernbruchsee einen grofReren Gewasserkomplex dar, zwischen dessen Teilen offenbar
mehr oder weniger regelmaldig hin- und hergewechselt wird.

Fir die Brutvogeluntersuchung wurde das Untersuchungsgebiet in vier Teilgebiete
untergliedert (siehe Tab. 5.3-3 und Abb. 5.3-1)

Tab. 5.3-3:  Kurzbeschreibung der Teilgebiete der Brutvogel untersuchung.

Nr.

Beschreibung

BV1

203 ha. Dies ist der am reichsten strukturierte Teil des Gebietes mit dem sich von Ost nach
West erstreckenden Ellernbruch am Fuhsekanal, einem in der Zusammensetzung hartholz-
auen-ahnlichen Waldstreifen (viel Eschen mit Erlen als Unterwuchs, eingestreute Eichen und
andere Laubhdlzer). Nach Westen hin finden sich vermehrt Pappelforste und auch zu einem
geringen Anteil Fichten. Im Norden grenzt Halboffenland mit Wiesen, strauchbestandenen
Ruderalflachen, Ackern, Baumreihen und einzelnen kleineren Amphibiengewéssern. Zudem
gliedert sich im Siden der 18 ha groRe Ellernbruchsee (ehemaliger Kiesabbau und Angel-
gewasser) an.

Bv2

197 ha. Intensiv genutzte, offene Ackerflur. Gegliedert durch die Stral3e von GroRR Gleidingen
und Wirtschaftswege. Im Westen die baumbestandene Bdschung des Stichkanales mit
Schleusensiedlung und einem Gehdlzstreifen. Im Osten ein schmaler Heckenkomplex mit
einigen Gebduden (unter anderem ein Wasserturm, hier Brutverdacht Turmfalke) und die
geholzbestandene Boschung zum Gleisbett des Ubergabebahnhofs Beddingen.

BV3

229 ha. Intensiv genutzte, offene Ackerflur. Randbereiche wie bei BV2, jedoch strukturdrmer.

BV4

74 ha. Dieses Areal umfasst neben kleineren, randlich gelegenen Ackerflachen den zwischen
der LandesstraRe 615 und der Autobahn 39 gelegenen Kiesteich Ufingen, einen ehemaligen
Kiesabbau, der als Angelgewasser genutzt wird. Er ist von einem Gehdélzgiirtel umgeben und
hat eine L-férmig in das Gewdasser ragende, sandige Halbinsel uner anderem mit Birken- und
Sanddornaufwuchs.
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Abb. 5.3-1: Ubersichtskarte mit Darstellung der Teilgebiete fir Brutvogel .
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5.3.2 Ergebnisse

Im Rahmen der Brutvogelkartierungen wurden insgesamt 83 Vogelarten nachgewie-
sen, von denen mindestens 61 Arten als Brutvogel des Untersuchungsgebietes einge-
stuft werden kénnen. Bei zehn Arten handelt es sich um Gastvogel, die wahrend der
Brutzeit das Untersuchungsgebiet als Nahrungsraum nutzten, bei weiteren zwolf Arten
handelt es sich um Durchzligler oder Brutzeitfeststellungen.

Arten des Offenlandes und der Halboffenlandschaft pragen die Brutvogel gemeinschaft
des Untersuchungsgebietes. Insbesondere sind auch viele Arten der Gewésser und
Gewasserrandbereiche unter den Brut- und Gastvogeln. Die im Bestand geféhrdeten
Arten der Roten Listen briten zumeist in den Offenbereichen (Feldlerche) und in den
halboffenen Randstrukturen wie Gehtlz- und Ruderalsdumen (Baumpieper,
Feldschwirl, Grauschndpper, Neuntdter).

Die Kartierungsergebnisse gehen aus der Ubersichtskarte (Abb. 5.3-2) sowie den Ar-
tenlisten (Tab. 5.3-4) hervor. Die vollstandige Artenliste findet sich in Tab. 5.3-5.
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Abb. 5.3-2: Brutvogel der Untersuchungsbereiche.
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Tab. 5.3-4: Auszug der Brutvogelarten der Roten Liste sowie der streng geschiitzten
Arten aus der Gesamtartenliste.

Rote Listen (RL): RL D = Deutschland (GRUNEBERG et al. 2015); RL Nds = Niedersachsen (KRUGER
& Nipkow 2015); RL BB = Bergland mit Borden.

Kategorien: O = Bestand erloschen (ausgestorben), 1 = vom Erldschen bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 =
geféhrdet, R = Art mit geografischer Restriktion, V = Vorwarnliste, ¢ = nicht bewertet (Vermehrungs-
gaste / Neozoen).

EU-Vogelschutzrichtlinie: EU VSR = Arten, die im Anhang | dieser Richtlinie aufgefiihrt sind, wur-
den mit einem § gekennzeichnet.

Arten der Roten Listen sowie des Anhanges | der EU-V ogel schutzrichtlinie sind grau unterlegt.

Bundesnaturschutzgesetz: BNatSchG = im Sinne von 8 7 BNatSchG besonders geschiitzte Arten (+)
beziehungsweise streng geschtitzte Arten (#).

EHZ: Erhaltungszustand fur Brutvogel in Niedersachsen (NI), atlantische Region: g = gunstig, s =
stabil, u = unglinstig, , un = unbekannt (NLWKN 2010b, 2011c).

Verantwortung: V(Ni) = Verantwortung Niedersachsens fur den Erhalt der Art; h = hoch, sh = sehr
hoch.

P = Prioritét for Erhaltungs- und Entwicklungsmal3nahmen in Niedersachsen (NLWKN 2010b,
2011c); p = prioritér, hp = héchst prioritér.

Haufigkeitsklassen der Brutvogel: A = 1 Brutpaar (BP), B = 2-3 BP, C =4-7BP, D =820BP, E =
21-50 BP, F = 51-150 BP, G = Uber 150 BP; bei den punktgenau erfassten Arten ist die tatséchliche
Zahl der ermittelten Reviere angegeben; knapp auf3erhalb des Untersuchungsgebietes gel egene Brutre-
viere und Artnachweise sind in Klammern gefasst.

Rast- und Gastvigel: BZF = Brutzeitfeststellung, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchzlgler.

Gefahrdung Schutz EHZ Untersuchungsberei-
atlanti- che und Status
Prio-

Art EU| S| VIND | L

RL | RL Region

B/ | Nd | Rb | BNat |- | v

D SchG | VS NI
B S
R
Haubentaucher 2 BN, S BN,
Podiceps cristatus * 1BV, 2BV,
1BZF 1BZF

Kormoran
Phalacrocorax Vv + DZ DZ
carbo
Graure|her v Vv . NG .
Ardea cinerea
Schwarzmilan L
Milvus migrans # 8 gtinstig BV
Rotmilan L héchst
Milvus milvus 2 2 v # 8 RIULC gy Rhoch prioritar e e
Rohrweihe
Circus \Y \Y, # 8§ stabil hoch | prioritar | NG NG
aeruginosus
\C/?Vilrﬁlsjinggl/zlgregus 2 2 2 # § unginstig hoch | prioritar Dz
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Art

Gefahrdung

Schutz

RL | RL
B/ | Nd
B S

BNat
SchG

EU

VS

EHZ
atlanti-
sche
Region

NI

V(NI

Prio-
ritat

Untersuchungsberei-
che und Status

Sperber
Accipiter nisus

1 BZF

Mausebussard
Buteo buteo

3 BV

Turmfalke
Falco tinnunculus

1BZF NG

Baumfalke
Falco subbuteo

ungunstig

prioritar

2 BZF

Rebhuhn
Perdix perdix

unguinstig

sehr
hoch

hdchst
prioritar

Blasshuhn
Fulica atra

6 BV 7BV

Flussuferlaufer
Actitis hypoleucos

Dz

Lachméwe
Larus ridibundus

Dz | Dz Dz

Kuckuck
Cuculus canorus

2BV 1BV

Eisvogel
Alcedo atthis

ungunstig

hoch

prioritar

1BV 1BV

Grinspecht
Picus viridis

ungunstig

hoch

prioritar

1BV

Mittelspecht
Dendrocopos
medius

glnstig

sehr
hoch

1BV

Feldlerche
Alauda arvensis

ungunstig

prioritar

12 | 16

3BV BV | BV

Rauchschwalbe
Hirundo rustica

NG

Mehlschwalbe
Delichon urbicum

NG NG | NG | NG

Baumpieper
Anthus trivialis

1BZF | DZ Dz

Wiesenpieper
Anthus pratensis

Dz

Nachtigall
Luscinia
megarhynchos

4 BV 4 BV

Gartenrotschwanz
Phoenicurus
phoenicurus

2 BV

Steinschmaétzer
Oenanthe
oenanthe

ungunstig

hochst
prioritar

Dz | Dz

Feldschwirl
Locustella naevia

4 BV

Teichrohrsanger
Acrocephalus
scirpaceus

15

2BV BV
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Gefahrdung Schutz EHZ. Untersuchungsberei-
atlanti- che und Status

Art g1 Sche v Prio-

RL RL Reg|0n r|tat

B/ |Nd | Rb[BNat |- | |

D | SchG |VS NI
B S
R

Gelbspotter 3
Hippolais icterina v v i 3BV Bv | 4BY
Gartengrasmicke 3 12
Sylvia borin v v i 19BV | gy BV
Grauschnapper 3 3 Y + 4 BV
Muscicapa striata
Trauerschnapper
Ficedula 3 3 3 + 1BV
hypoleuca
Pirol . 3|3 | v + 3BV
Oriolus oriolus
Neuntdter L R 2BV,
Lamivs el 3 3 + 8 ungunstig prioritar 1BN
Dohle Vv + 1BZ
Corvus monedula
Star 19 3
Sturnus vulgaris 8 8 8 i BV | BV
Feldsperling 2
Passer montanus v v v * BV
Stieglitz
Carduelis \% Vv + 1BV
carduelis
Goldammer ) 6
Emberlza \Y% Vv Vv + 12 BV BV | BV 3BV
citrinella
Rohrammer
Emberiza + A A
schoeniclus




Floristische und fauni stische Bestandserfassungen fur das Interkommunal e Gewerbegebi et 35

Tab. 5.3-5: Im Rahmen der Brutvogelkartierungen 2017 nachgewiesene Vogelarten
im Untersuchungsgebiet (systematisch geordnet).

Rote Listen (RL): RL D = Deutschland (GRUNEBERG et a. 2015); RL Nds = Niedersachsen (KRUGER
& Nipkow 2015); RL BB = Bergland mit Borden.

Kategorien: 0 = Bestand erloschen (ausgestorben), 1 = vom Erl6schen bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 =
gefahrdet, R = Art mit geografischer Restriktion, V = Vorwarnliste, ¢ = nicht bewertet (Vermehrungs-
gaste/ Neozoen).

EU-Vogelschutzrichtlinie: EU VSR = Arten, die im Anhang | dieser Richtlinie aufgefihrt sind, wur-
den mit einem § gekennzeichnet.

Arten der Roten Listen sowie des Anhanges | der EU-V ogel schutzrichtlinie sind grau unterlegt.

Bundesnaturschutzgesetz: BNatSchG = im Sinne von 8 7 BNatSchG besonders geschiitzte Arten (+)
beziehungswei se streng geschiitzte Arten (#).

EHZ: Erhaltungszustand fur Brutvogel in Niedersachsen (NI), atlantische Region: g = gunstig, s =
stabil, u = ungiinstig, EENEISEMIEeN, un = unbekannt (NLWKN 2010b, 2011c).

Verantwortung: V(Ni) = Verantwortung Niedersachsens fur den Erhalt der Art; h = hoch, sh = sehr
hoch.

P = Prioritét fur Erhaltungs- und Entwicklungsmal3nahmen in Niedersachsen (NLWKN 2010b,
2011c); p = prioritér, hp = hochst prioritér.

Haufigkeitsklassen der Brutvogel: A = 1 Brutpaar (BP), B = 2-3BP, C =4-7BP, D =8-20BP, E =
21-50 BP, F = 51-150 BP, G = Uber 150 BP; bei den punktgenau erfassten Arten ist die tatséchliche
Zahl der ermittelten Reviere angegeben; knapp auflerhalb des Untersuchungsgebietes gelegene Brutre-
viere und Artnachweise sind in Klammern gefasst.

Rast- und Gastvogel: BZF = Brutzeitfeststellung, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchzigler.

Geféhrdung| Schutz EHZ Untersuchungsbereiche
Art atlantische VIND | Prioritat
r Region (NI) [Priorita
RL |RL |RL |BNat|EU- NI | I " IV
B/BNds| D SchGVSR
5
BN,
Haubentaucher 2 BN, 2
Podiceps cristatus ¥ 1BV, BV,
1 BZF 1BZ
F
Kormoran V [Cv+ Dz Dz
Phalacrocorax carbo
Graurelher v |v . NG NG
Ardea cinerea
Hockerschwan . NG
Cygnus olor
Graugans . aenl NG
Anser anser
Nilgans
Alopochen L R NG | BZF
aegyptiacus
Stockente
+ C B
Anas platyrhynchos
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Gefahrdung| Schutz EHZ Untersuchungsbereiche
Art atlantische VIND | Prioritat
r Region (NI) | Priorit&
RL |RL |RL |BNat|EU- NI | " " v
B/BNds| D [SchGVSR
Relherentg . 1 BZF 1
Aythya fuligula BZF
Schwarzmilan .
. . # 8§ glnstig BV
Milvus migrans
Rotmilan 5
9 a . 2 2|V | # 8§ ungiinstig | hoch hgch§_t NG NG
Milvus milvus prioritar
RphnNelhe . V|V # 8 stabil hoch | prioritdr | NG NG
Circus aeruginosus
Wi nweih
. esenweine 2|12 |2 | # 8§ ungunstig | hoch | prioritar Dz
Circus pygargus
Spe.rb.er . # 1 BZF
Accipiter nisus
Mausebussard " 3BV
Buteo buteo
Turmfalke
. V|V # 1 BZF| 1BV NG
Falco tinnunculus
Baumfalke
213 |3 # ungunsti rioritar | BZ
Falco subbuteo e e .
Rebhuhn _— sehr | hochst
. . 2 12| 2 + ungunsti S 1BV
Perdix perdix g g hoch | prioritar
Bla.SShUhn V|V + 6 BV 7 BV
Fulica atra
= =
u§§uferlaufer o T o
Actitis hypoleucos
Lachmowe . DZ Dz Dz
Larus ridibundus
Steppenmqwe b7 b7 b7
Larus cachinnans
StraRentaube
Columba livia + NG | NG NG NG
domestica
Hohltaube N 1BV
Columba oenas
Rin
geltaube . D B A B
Columba palumbus
B 3|13 |V + 2 B\ 1BV
Cuculus canorus
Mauersegler . NG | NG NG NG
Apus apus
Eisvogel : .
. V| V]|V # 8 ungunsti hoch rioritar | L B\ 1BV
Alcedo atthis e e .
Griinspecht : .
. - # ungunsti hoch rioritar | L B\
Picus viridis g g P
Bunts
pecht . + C A A A
Dendrocopos major
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Geféhrdung| Schutz EHZ Untersuchungsbereiche
Art atlantische VIND | Prioritat
r Region (NI) [Priorita
RL |RL [RL |[BNat|EU- NI | I " v
B/BNds| D [SchGVSR
Mittelspecht A sehr
. Vv # 8 unsti L B\
Dendrocopos medius GENSHG ) hoch
Feldlerche . . 16
. 3|13 ]|3 + ungunsti rioritér | 3 B\ | L2 BV
Alauda arvensis < < . BV
R.auchschwa'llbe slals . Ne
Hirundo rustica
MemSChwalb.e VI V|3 4 NG NG NG NG
Delichon urbicum
B -
aumpieper, VI V]3| + BZ | Dz DZ
Anthus trivialis
Wi i
esenpieper . > el | . 57
Anthus pratensis
Schafstelze 1 BN
. + | 8BV | 1BV
Motacilla flava 7BV
Bachstelze . A A B A
Motacilla alba
Zaunkonig
Troglodytes + D B B C
troglodytes
Heckenbraunelle
. + D B B C
Prunella modularis
thkehlchen . b A A B
Erithacus rubecula
Nachtigall
Luscinia V|V + IB\V| 2BV | 1BV | 4BV
megarhynchos
Gartenrotschwanz
Phoenicurus 3|V |V | + 2 B\
phoenicurus
teinschmatzer 5
SElSEIluL L 111 + ungtinstig hochst pz | Dz
Oenanthe oenanthe prioritar
Amsel + E| c c D
Turdus merula
Wacholdgrd.rossel . 1BV
Turdus pilaris
Slngdrossgl . c
Turdus philomelos
Feldschwirl . 5 g g . &
Locustella naevia
Schlagschwirl
L + 1BV
Locustella fluviatilis
Sumpfrohrsanger
Acrocephalus + C
palustris
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Gefahrdung| Schutz EHZ Untersuchungsbereiche
Art atlantische VIND | Prioritat
r Region (NI) | Priorit&
RL |RL |RL [BNat|EU- NI | " " v
B/BNds| D SchGVSR
Teichrohrsanger 15
Agrocephalus 3 |V + 2BV BV
scirpaceus
G.elep(.)tt?r . vV |V + 3 BV 3BV | 4BV
Hippolais icterina
Kla U
p.pergrasmucke N B A
Sylvia curruca
Dorr.]grasmUCk? + 13BV| 6BV | 5BV | 6 BV
Sylvia communis
Gartgngrqsmucke v v . 198Vl 3BV 12
Sylvia borin BV
Monphsgrasnjucke N F c B b
Sylvia atricapilla
Zilpzalp
Phylloscopus + E c B D
collybita
Fitis
Phylloscopus + D C
trochilus
Sommergolc.ihah.nchen . c A
Regulus ignicapillus
Grau§chnappgr 3 (3 |v . 1B\
Muscicapa striata
T'rauerschnapper . N )
Ficedula hypoleuca
Schwanzmelse . B A
Aegithalos caudatus
Sumpfmeise . N B
Parus palustris
Blaumei
eise + D B B D
Parus caeruleus
Kohlmelsg N E B B b
Parus major
K!e|ber N b B
Sitta europaea
Waldbaumlaufer N B
Certhia familiaris
Gartepbaumlaufer N c A
Certhia brachydactyla
Plr.OI . 3 |3 |V + 3B\
Oriolus oriolus
Neuntoter 3 |3 + 8§ ungunsti rioritar N
Lanius collurio S . 1BN
Eichelhdher . B
Garrulus glandarius
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Geféhrdung| Schutz EHZ Untersuchungsbereiche
Art atlantische VIND | Prioritat
r Region (NI) |Priorita
RL |RL |RL |BNat|EU- NI | " " IV
B/BNds| D SchGVSR
E!ster. . A A
Pica pica
Dohle
\% 1BZ
Corvus monedula ¥
Rabenkrahe
+ C A
Corvus corone
Kolkrabe v . NG
Corvus corax
Star . 3 [3 |3 + 19 B\ | 3BV
Sturnus vulgaris
Feldsperling v v |v . 2 BY
Passer montanus
Buphfmk . E B B b
Fringilla coelebs

5.3.2.1 Biotopspezifitat

Im Untersuchungsgebiet wurden etliche biotopspezifische Brutvogelarten nachgewie-
sen, wobel es sich den Biotopverhédltnissen im Planungsraum entsprechend um Ver-
treter von Lebensgemeinschaften mehrerer unterschiedlicher Landschaftstypen bezie-
hungsweise Biotopkomplexe handelt. Schwerpunktvorkommen bilden Arten des Of-
fenlandes und der Halboffenlandschaft / Okotone sowie der Gewésser- und Gewasser-
rander. Auch Geholzbewohner und Arten der Siedlungsrénder sind im Untersuchungs-
gebiet vorhanden, Grolvogel sind regelméafdige Nahrungsgaste. Nachfolgend werden
folgende Abkirungen zum Status der Arten verwendet: BZF = Brutzeitfeststellung,
NG = Nahrungsgast, DZ = Durchziigler.

o Gewasser und Gewasserrander:

Haubentaucher, Graugans, Relherente (BZF/NG), Blasshuhn, Eisvogel, Teichrohrsan-
ger, Rohrammer.

Im Untersuchungsgebiet ist diese Artengemeinschaft am Ellernbruchsee und am Ufin-
ger Kiesteich ausgepragt, wobei die Rohrichtbewohner am Ellernbruchsee eher unter-
reprasentiert sind.

e Arten der Auwélder und Laubgehdlze:
Schwarzmilan (BZF/NG), Kuckuck, Grinspecht, Mittelspecht, Hohltaube, Pirol,
Grauschnapper, Trauerschndpper, Sumpfmeise, Kleiber, Eichelhdher.
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Diese Artengemeinschaft findet sich im nordlichen Tell des Untersuchungsgebietes
vor allem am Ellernbruch, teils aber auch in den weiteren Gehdlzen am Fuhsekanal.
Ihre Zusammensetzung ist typisch fir die eher extensiv genutzten Flussauen der Re-
gion. Sieist im Verbund zu sehen mit den nachfolgenden Arten des Halboffenlandes.
Zusammensetzung und Vielfalt kommen hier vor alem durch die strukturreiche Ver-
zahnung von Geholzkomplexen und Halboffenland zustande.

o Arten der Halboffenlandschaft:

Kuckuck, Dorngrasmiicke, Sumpfrohrsanger, Schlagschwirl, Neuntéter, Goldammer.
Die Halboffenlandschaft hat im Bereich des Ellernbruches eine auenahnliche Auspré-
gung, wie sie fur die Flussniederungen der Region (zum Beispiel Oker- und Alleraue)
mit trockengelegten Niedermoorbereichen typisch ist. Es findet sich hier eine entspre-
chende Artenvielfalt. Die Brutvogelgemeinschaft ist hier im Zusammenhang mit der
vorstehenden Gemeinschaft der Auwalder zu sehen.

o Arten der Offenlandschaft:

Rebhuhn, Feldlerche, Wiesenschafstel ze.

Wahrend das Rebhuhn nur in einem Randbereich nachgewiesen werden konnte, sind
Feldlerche und Schafstelze auf den Ackerflachen fast flachendeckend vertreten. In Be-
reichen, in denen sich geeignete Requisiten befinden, wird diese Artengemeinschaft
durch Arten des Halboffenlandes (Dorngrasmiicke, Goldammer, Feldsperling) erwei-
tert.

e Grolvogellebensraume:

Rotmilan (NG), Schwarzmilan (BZF/NG), Mausebussard, Rohrweihe (BZF/NG),
Wiesenweihe (NG), Turmfalke, Baumfalke (BZF/NG).

Als Brutvogel wurden Mausebussard und Turmfalke festgestellt. Fir den Schwarzmi-
lan deuteten regelméfdige Beobachtungen eines Paares zum Ende der Brutzeit auf eine
maogliche Brut hin. Nestanfllige oder gerade ausgeflogene Jungvogel konnten leider
jedoch nicht beobachtet werden. Bel Baumfalke und Rohrweihe kann vermutet wer-
den, dass diese in ndchster Nahe des Untersuchungsgebietres gebritet haben. Zudem
stellt das Untersuchungsgebiet ein regelmaiig genutztes Nahrungshabitat fir mehrere
Arten dar.

Insgesamt ist fir die Flache vor allem die auenartig ausgepragte Landschaft im Norden
wertbestimmend. Durch die flachendeckende Besiedelung der Ackerflachen mit der
Feldlerche sind diese jedoch — trotzdem sie stark ausgeraumt sind — ebenfalls von Be-
deutung.
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5.3.2.2 Gefahrungund gesetzlicher Schutz

Es wurden sechs Brutvogelarten der Roten Listen im Untersuchungsgebiet nachgewie-
sen, die bundes- oder landesweit a's im Bestand gefahrdet eingestuft sind. In der Kate-
gorie 3 (gefahrdet) sind bundes- und/oder landesweit Kuckuck, Feldlerche, Baumpie-
per, Feldschwirl, Grauschngpper und Bluthanfling verzeichnet (vergleiche Tab. 5.3-4).
Die bundes- und landesweit stark geféhrdete (Gefahrdungsgrad 2) sowie regional vom
Aussterben bedrohte (Geféhrdungsgrad 1) Flussseeschwalbe wurde in 2017 zur fortge-
schrittenen Brutzeit (Mitte Juni) mit zwei adulten Individuen an den Gewassern des
Untersuchungsgebietes Nahrung suchend beobachtet, britete dort aber vermutlich
nicht (keine vorherigen Nachweise). In den Roten Listen sind dartiber hinaus mehrere
sporadisch beziehungsweise regelmaidig im Untersuchungsgebiet auftretende Gastvo-
gelarten aufgefuhrt (vergleiche Tab. 5.3-4).

Alle europaischen Brutvogelarten sind besonders geschiitzt. Darliber hinaus streng
geschitzt sind viele aktuell nachgewiesene Gastvogelvogelarten im Untersuchungsge-
biet: Rotmilan, Mausebussard, Turmfalke, Sperber, Flussregenpfeifer, Kiebitz, Fluss-
uferlaufer, Flussseeschwalbe, Grinspecht, Eisvogel, Uferschwalbe). Im Anhang | der
EU-V ogelschutzrichtlinie sind Rotmilan, Flussseeschwal be und Eisvogel aufgefihrt.

Eine Ubersicht (iber die nachgewiesenen Arten der Roten Liste sowie die streng ge-
schiitzten Arten bietet die Tab. 5.3-4. Die ortlichen Vorkommen der wichtigsten Arten
im Untersuchungsgebiet sind in der Abb. 5.3-1 dargestellt.

Erhaltungszustand und Verantwortlichkeit

Als Umsetzung der ,,Niedersidchsischen Strategie fiir den Arten- und Biotopschutz* hat
der Niedersichsische Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz
(NLWKN) im Rahmen einer Prioritétenliste digjenigen Brutvogel arten ausgewahit, fur
die vordringlich Mal3nahmen zum Schutz und zur Entwicklung notwendig sind. Fir
diese Arten wurden der landesweite Erhaltungszustand definiert und die Verantwort-
lichkeit Niedersachsens fir den Bestands- und Arealerhalt in Deutschland und Europa
ermittelt (NLWKN 2011c). Fir die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten
ergeben sich folgende Einstufungen:

Erhaltungszustand:

e Unglnstig: Rotmilan (NG), Wiesenweihe (DZ), Baumfalke (NG), Rebhuhn (BZF),
Eisvogel, Grinspecht, Feldlerche, Steinschmétzer (DZ), Neuntéter.

e GUnstig: Schwarzmilan, Mittel specht.

e Stabil: Rohrweihe (NG).
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Verantwortlichkeit:

e Sehr hoch: Rebhuhn, Mittel specht.

e Hoch: Rotmilan (NG), Rohrweihe (NG), Wiesenweihe (DZ), Eisvogel, Grin-
specht.

Erfordernis fir Schutzmal3nahmen:

e Hochst prioritér: Rotmilan (NG), Rebhuhn (BZF), Steinschmétzer (DZ).

e Prioritdr: Rohrweihe (NG), Wiesenweihe (DZ), Baumfalke (BZF), Eisvogel, Grin-
specht, Feldlerche, Neuntéter.

5.3.3 Bewertung
Teilgebiet BV1

Das Teilgebiet BV1 weist die artenreichste Zonose der untersuchten Gebiete auf.
Diese wird gepréagt von Arten der Feuchtwader (Kuckuck, Pirol, Nachtigall) sowie
des Halboffenlandes (Neunt6ter, Feldschwirl). Hervorzuheben ist auch das Vorkom-
men von Arten mit grofden Arealansprichen (Schwarzmilan, Mausebussard), welche
auf die enge Verzahnung dieser Teilflache mit dem angrenzenden Offenland hindeu-
ten.

Gemal3 Tab. 5-3-6 ist das Teilgebiet BV 1 a's Brutvogellebensraum von regionaer Be-
deutung.
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Tab. 5.3-6;: Bedeutung des Teilgebietes BV1 (GrofRe etwa 203 ha) fur Brutvogel
nach BEHM & KRUGER (2013).

Deutschland

Niedersachsen

Region Bergland

Art Brutpanre | Rote Liste. | PUTke | STGRY R | punkie | TR [ Punkee
Blasshuhn 6 - 0,0 \% 0,0 Vv 0,0
Kuckuck 2 Vv 0,0 3 1.8 1,8
Eisvogel 1 Vv 0,0 Y 0,0 Vv 0,0
Mittelspecht 1 Vv 0,0 - 0,0 - 0,0
Feldlerche 3 3 25 3 2,5 3 25
Nachtigall 4 - 0,0 \% 0,0 \% 0,0
Gartenrotschwanz 2 \Y 0,0 \Y, 0,0 3 1,8
Feldschwirl 4 31 3 31 3 31
Teichrohrsanger 2 - 0,0 \% 0,0 3 1,8
Gelbspdotter 3 - 0,0 Y 0,0 Vv 0,0
Gartengrasmiicke 19 - 0,0 Y 0,0 Vv 0,0
Grauschnépper 4 Vv 0,0 3 3,1 3 3,1
Trauerschnapper 1 3 1 3 1 3 1
Pirol 3 Vv 0,0 3 2,5 3 25
Neuntoter 3 - 0,0 3 2,5 3 25
Star 19 3 5,9 3 5,9 3 5,9
Stieglitz 1 - 0,0 \% 0,0 Vv 0,0
Goldammer 12 \Y 0,0 \Y 0,0 \Y 0,0
Gesamtpunkte: 12,5 22,4 26
e 1

Mindestpunktzahlen: Ab 4 lokal, ab 9 regional, ab 16 landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend.

e Brutvorkommen von Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie: Schwarz-
milan, Eisvogel, Mittel specht, Neuntéter.
e Brutvorkommen weiterer biotopspezifischer Arten: Grinspecht, Schlagschwirl,
Sumpfrohrsanger, Dorngrasmiicke, Haubentaucher.
e Brutvorkommen von Arten mit grof3en Arealanspriichen: Schwarzmilan, Mause-

bussard.

e Nahrungsraum fir Arten mit grof3en Arealansprichen: Turmfalke, Baumfalke,
Sperber, Rohrweihe.
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Teilgebiet BV2

Das Tellgebiet BV2 wird gepragt von Arten des Offenlandes, hervorzuheben sind hier
vor allem Feldlerche und Wiesenschafstelze, die verbreitet und haufig vorkommen.
Neben der Funktion als Brutlebensraum fir die in Tab. 5.3-7 genannten Arten hat
diese Teilflache auch eine Funktion als Nahrungshabitat fur Greifvégel. Demnach hat
das Teilgebiet BV 2 a's Brutvogellebensraum eine Grundbedeutung.

Tab. 5.3-7. Bedeutung des Teilgebietes BV2 (Grofie etwa 197 ha) fur Brutvogel
nach BEHM & KRUGER (2013).

Deutschland Niedersachsen Region Bergland

At Srutpaare | Rote Liste | PUKt® | Rore Liste | PUnkte [ Rote Liste © | PUnkee
Turmfalke 1 - 0,0 \Y 0,0 \Y 0,0
Feldlerche 12 3 5,2 3 5,2 3 5,2
Nachtigall 2 - 0,0 Y 0,0 Vv 0,0
Gartengrasmiicke 3 0,0 \% 0,0 \% 0,0
Star 3 2,5 3 2,5 3 2,5
Feldsperling 2 0,0 Y 0,0 Vv 0,0
Goldammer 3 0,0 \Y 0,0 \Y 0,0
Gesamtpunkte: 7,7 7,7 7,7
Endpunkte (Fl&a-

chenfaktor 3,9 3,9 3,9
1,97):

Mindestpunktzahlen: Ab 4 lokal, ab 9 regional, ab 16 landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend.

e Brutvorkommen von Arten des Anhangs | der EU-V ogelschutzrichtlinie: keine.

e Brutvorkommen weiterer biotopspezifischer Arten: Wiesenschafstelze, Dorngras-
muicke.

e Brutvorkommen von Arten mit grof3en Arealanspriichen: Turmfalke.

e Nahrungsraum fur Arten mit grof3en Arealanspriichen: Rotmilan, Mausebussard,
Turmfalke.
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Teilgebiet BV3

Auch die Zonose des Teilgebietes BV 3 wird geprégt von Arten des Offenlandes. Ne-
ben den noch allgemein verbreiteten Arten Feldlerche und Schafstelze ist auch das
einzige Vorkommen des Rebhuhns dieser Untersuchung zu erwahnen, das diesem Ge-
biet vor dem Hintergrund der Uberregionalen Geféhrdung der Arten der Feldflur eine
besondere Bedeutung verleiht. Auch diese Teilflache hat dartiber hinaus eine beson-
dere Funktion als Nahrungshabitat fur Greifvogel.

Gemal3 Tab. 5.3-8 hat das Teilgebiet BV 3 als Brutvogellebensraum eine Grundbedeu-

tung.

Tab. 5.3-8: Bedeutung des Teilgebietes BV3 (GrofRe etwa 229 ha) fur Brutvogel
nach BEHM & KRUGER (2013).

Deutschland Niedersachsen Region Bergland
A Brutpaare | Rote Liste. | PU7Kt® | Rote Liste. | PUnkt® | Rote Liste | PUnkte
Rebhuhn 1 2 2 2 2 2 2
Feldlerche 16 3 5,6 3 5,6 3 5,6
Nachtigall 1 - 0,0 Y 0,0 Vv 0,0
Gelbspdotter 3 - 0,0 Y 0,0 Vv 0,0
Goldammer 6 \Y, 0,0 \Y, 0,0 \Y 0,0
Gesamtpunkte: 7,6 7,6 7,6
Endpunkte
(Flachenfaktor 3,3 3,3 3,3
2,29):

Mindestpunktzahlen: Ab 4 lokal, ab 9 regional, ab 16 landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend.

e Brutvorkommen von Arten des Anhangs | der EU-V ogelschutzrichtlinie: keine.

e Brutvorkommen weiterer biotopspezifischer Arten: Wiesenschafstelze, Dorngras-
muicke.

e Brutvorkommen von Arten mit grof3en Arealanspriichen: keine.

e Nahrungsraum fur Arten mit grof3en Arealansprichen: Rotmilan, M&usebussard,
Turmfalke.
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Teilgebiet BV4

Die Zonose des Teilgebietes BV4 wird gepragt von Arten des Halboffenlandes und der
Gewasser. Hervorzuheben ist die hohe Siedlungsdichte vom Teichrohrsénger entlang
der Schilfstreifen sowie der Gartengrasmiicke entlang der das Gewasser sdumenden
Gehdl ze.

Gemal3Tab. 5.3.-9 ist das Teilgebiet BV4 as Brutvogellebensraum von lokaler Be-
deutung einzustufen.

Tab. 5.3-9: Bedeutung des Teilgebietes BV4 (Grof3e etwa 74 ha) fur Brutvogel nach
BEHM & KRUGER (2013).

Deutschland Niedersachsen Region Bergland
At | ripaare | Rote Liste. | P4M® | Rote Liste. | P | Rote Liste. | Puniee
Blasshuhn 7 - 0,0 Vv 0,0 \% 0,0
Kuckuck 1 \Y 0,0 3 1 3 1
Eisvogel 1 Vv 0,0 Vv 0,0 V 0,0
Nachtigall 4 - 0,0 \% 0,0 \% 0,0
Teichrohrsanger 15 - 0,0 Vv 0,0 3 55
Gelbspdotter 4 - 0,0 \% 0,0 \% 0,0
Gartengrasmiicke 12 - 0,0 Vv 0,0 V 0,0
Stieglitz 1 - 0,0 Vv 0,0 \% 0,0
Goldammer 3 \Y 0,0 \Y 0,0 Y 0,0
Gesamtpunkte: 0 1 6,5
T : 1

Mindestpunktzahlen: Ab 4 lokal, ab 9 regional, ab 16 landesweit, ab 25 Punkten national bedeutend.

e Brutvorkommen von Arten des Anhangs | der EU-V ogelschutzrichtlinie: Eisvogel.

e Brutvorkommen weiterer biotopspezifischer Arten: Wiesenschafstelze, Dorngras-
muicke, Haubentaucher.

e Brutvorkommen von Arten mit grof3en Arealanspriichen: keine.

e Nahrungsraum fir Arten mit grof3en Arealanspriichen: Rotmilan.
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5.3.4 Gesamtbewertung Brutvogel

Zwei der vier Teilgebiete des Untersuchungsgebietes erreichen nach dem Bewertungs-
verfahren von BEHM & KRUGER (2013) Gebietsbewertungen mit regionaler bezie-
hungsweise lokaler Bedeutung. Dies betrifft jeweils die nordlichen und stdlichen
Teilgebiete, die eine reiche Strukturierung aufweisen. Sie bieten zahlreichen gefahr-
deten und biotopspezifischen Brutvogelarten des Halboffenlandes, der Gehdlze und
der Gewasser essenziellen Lebensraum. Die mittig gelegenen Teilgebiete hingegen,
die hauptséchlich strukturarme, weithin offene Ackerflachen umfassen, weisen nur
eine Grundbedeutung auf. Trotzdem findet sich hier eine Vogelzonose, die zwar arten-
arm ist, aber wie keine andere Vogelartengemeinschaft seit Jahren bundes- und EU-
weit starke und anhaltende Bestandsriickgange aufweist (DDA & DO-G 2011). Das
Offenland ist zudem Nahrungsraum fir eine Vielzahl von Arten der weiteren Umge-
bung, etwa von Greifvogeln.

5.3.5 Konfliktanalyse
Wirkfaktoren des Projektes auf die Avifauna

Baubedingt kann es zu temporéren Flécheninanspruchnahmen, Veranderungen der
Habitatstruktur, Verlusten an geschiitzten Fortpflanzungs- und Niststétten sowie zur
T6tung von Individuen (zum Beispiel Nestlingen) durch die Einrichtung von Lager-
und Baustelleneinrichtungsflachen oder Baufeldraumungen kommen. Auch nicht
stoffliche Wirkfaktoren des Baustellenbetriebs wie Larmemissionen, Erschiitterungen,
optische Storreize und Licht kdnnen sich selbst tber gréf3ere Entfernungen negativ auf
die Avifauna auswirken. Anlagebedingt wird es durch die Uberbauung und die Kulis-
senwirkung der Gebaude zu einem hohen Verlust an Lebensraum beziehungsweise
Fortpflanzungsstétten fur Offenland-Arten kommen. Betriebsbedingt verursacht das
geplante Vorhaben Larmemissionen und optische Storreize (Autoverkehr, Licht), die
auch Uber grofRere Entfernungen wirksam sind.

Zu erwartende artenschutzr echtliche K onflikte

Dauerhafte Habitatverénderungen beziehungsweise -verluste durch das Bauvorhaben
sind in erster Linie fir die Arten des Offenlandes (Feldlerche, Wiesenschafstelze,
Rebhuhn) und in geringerem Mal3e auch fur Arten des Halboffenlandes (Dorngrasmi-
cke, Goldammer) zu erwarten, da es sich bel den Flachen im Bereich des geplanten
Gewerbe- und Industriegebietes nach derzeitigem Planungsstand fast ausschliefdlich
um landwirtschaftlich intensiv genutzte Ackerflachen handelt. Mit Hinblick auf die
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geplante Entwicklung als Gewerbe- und Industriegebiet ergibt sich fur die Brutvogel
folgendes Konfliktpotenzial:

e Verlust von geschiitzten Niststétten im direkten Eingriffsbereich,

e Verluste von Individuen beziehungsweise Gelegen wahrend der Brutzeit,

e Verlust von Nahrungshabitaten / brutplatznahen Lebensrdumen im Eingriffsbe-
reich,

e langfristige Lebensraumveranderung (Bebauung statt Offenland, Fragmentierung),

e mogliche Qualitatsminderung der Lebensréume in angrenzenden Bereichen (Kulis-
senwirkung).

Betroffene Arten sind hier vor allem Rebhuhn, Feldlerche und Schafstelze sowie die
Greifvogel as Nahrungsgéste:

e Rebhuhn: 1 Revier,
e Feldlerche: 24 Reviere (+ 3 bis 4 optionae Flachen),
e Schafstelze: 12 Reviere (+ 3bis 4 optionae Fléchen).

Die Beeintrachtigung der Greifvogel, welche durch Wegfall horstnaher Nahrungsha-
bitate resultiert, kann nicht abgeschétzt werden.

Fir Arten des Halboffenlandes (Goldammer, Dorngrasmiicke, Feldsperling) sind be-
reits zum gegenwartigen Zeitpunkt nur spérliche Bruthabitate vorhanden. Nach dem
bisherigen Planungsstand sind folgende Arten betroffen:

e Dorngrasmiicke: mindestens 6 Reviere,
e Goldammer: 1 Revier,
e Feldsperling: 2 Reviere.

Gehdlzbewohnende Arten (beispielweise Nachtigall, Gelbspotter, Grasmiicken, Gold-
ammer) sind hauptsachlich in Randbereichen betroffen. Einen grofReren Heckenkom-
plex gibt es im Norden der geplanten Bebauungsflache sowie am Ostrand zur Bahn-
strecke hin. Hier sollte im Zuge der Baumal3nahmen mdglichst behutsam vorgegangen
werden (siehe Vermeidung). Durch geeignete Mal3nahmen (siehe Kap. 5.3.6.) kann die
Situation fir diese Artengruppe insgesamt sogar ohne grof3en Aufwand verbessert
werden.
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5.3.6 MalRnahmenvor schlage

Zu beachten ist, dass die nachfolgend genannten Vorschlége vor Baubeginn umzuset-
zen sind, insbesondere dann, wenn diese mit Flachen, die als Kompensation fir den
Feldhamster vorgesehen sind, kombiniert werden.

Kompensation

Arten der der Offenlandschaft: Zur Kompensation der betroffenen Reviere von
Feldlerche und Wiesenschafstelze (Reviergrofie Feldlerche etwa 0,5 ha, Wiesenschaf-
stelze etwa 0,25 ha) kénnen selbstbegriinende Brachestreifen oder Bluhstreifen ange-
legt werden, die jahrlich vor der Brutzeit gegrubbert werden missen. Fir das Reb-
huhn-Paar (Reviergrof3e je nach Struktur in optimalen Habitaten 10 ha in durch-
schnittlichen Habitaten etwa 100 ha) konnte durch die Anlage von mehrjahrigen Blih-
streifen (insgesamt 0,25 ha Flache, mindestens 10 m Breite) mit Einsaaten der speziell
fiir Rebhiihner entwickelten ,,Go6ttinger Mischung® (Rebhuhn-Schutzprojekt der Uni-
versitéat Gottingen) in angrenzenden Ackerbereichen der Verlust an Lebensraum kom-
pensiert werden. Bei den Bluhstreifen ist auf Strukturreichtum zu achten, der zum Bei-
spiel dadurch erzielt werden kann, dass die Blihstreifen jahrlich (ab September) nur
auf der halben Breite abgeschlegelt werden.

Arten der Halboffenlandschaft: Fir Arten wie Dorngrasmiicke und Goldammer
sollten 25 m lange und 3 m breite Hecken aus heimischen, standortgerechten Gehdlzen
mit hohem Anteil an dornigen Arten (zum Beispiel Weilddorn, Schiehe) angelegt wer-
den. Diese Hecken sollten moglichst in réaumlicher Nahe zu den fir das Rebhuhn ent-
wickelten Brachestreifen entstehen. Diese Flachen sollten zudem mdglichst nahe am
Eingriffsraum angelegt werden, um eine Erreichbarkeit durch Rebhuhn und vor alem
durch die Greifvogel aus dem Ellernbruch zu gewéhrleisten.

Vermeidung
Im Rahmen der weiteren Planung sollten folgende Punkte berticksichtigt werden:
o Geholzbeseitigungen und Baubeginn beziehungsweise Baufeldraumungen auf3er-
halb der Haupt-Brutzeit (Anfang Méarz bis Ende August) sowie Verhindern einer

Wiederbesiedlung durch regelméfdiges Grubbern (Schwarzbrache) bis zum Baube-
ginn,
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e bestmogliche Schonung / Erhalt vorhandener wertvoller Lebensraume und Struktu-
ren: Geholze, lineare Strukturen (Hecken, Sdume), Bdschungen, Brachen, Mager-
rasen,

e Belassen der den Gehdlzen vorgelagerten mageren bliten- und krautreichen
Saume,

e moglichst geringer Flachenverbrauch fir Verkehrsflachen und moglichst geringe
sonstige Flachenversiegelung.

5.4 Rast- und Gastvogel

Fir die Bewertung von Vogellebensrdumen aul3erhalb der Brutzeit ist die Auswertung
von Erfassungen geeignet, welche zu Zeiten von Zwischenzug (Sommer), Herbstzug,
Uberwinterung und Friihjahrszug erfolgen. Damit kann die Bedeutung als Gastlebens-
raum fur Durchzigler und Wintergaste erfolgen. Diese Untersuchungen machen be-
sonders in solchen Gebieten Sinn, welche aufgrund ihrer besonderen L ebensraumsitu-
ation (hier: Komplex aus Abbaugewéassern und Offenlandbereichen) eine hohe Be-
deutung fur Rast- und Gastvogel erwarten lassen.

5.4.1 Methodische Hinweise

Methodik der Erfassung

Die Erfassung dauert auftragsgemald derzeit noch an und wird sich bis zum Frihjahr
2018 erstrecken.

Methodik der Bewertung

Fir die Gebietsbewertung findet der fir Niedersachsen standardisierte Bewertungsan-
satz von KRUGER et al. (2013) Anwendung. Es basiert auf artspezifischen Schwellen-
werten, die sich aus dem prozentualen Anteil an den Gesamtbestanden der Arten in
den Bezugsrdumen sowie einem Verantwortungsfaktor errechnen. Die Schwellenwerte
geben fir jede Gastvogelart eine lokale, regionale, landesweite, nationale oder inter-
national e Bedeutung der festgestellten Individuenzahlen an.
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Unter suchungsgebiet

Eine Beschreibung des Untersuchungsgebietes ist dem Kap. 5.3.1 zu entnehmen (siehe
auch Karte 1).

5.4.2 Ergebnisse und Bewertung
5.4.2.1 Biotopspezifitéat

Kann erst nach Abschluss der Bestandsauf nahme bearbeitet werden.

5.4.2.2 Gefahrdung und gesetzlicher Schutz

Kann erst nach Abschluss der Bestandsauf nahme bearbeitet werden.

Erhaltungszustand und Verantwortlichkeit

Kann erst nach Abschluss der Bestandsauf nahme bearbeitet werden.

5.4.3 Gesamtbewertung

Kann erst nach Abschluss der Bestandsauf nahme bearbeitet werden.

5.4.4 Konfliktanalyse

Kann erst nach Abschluss der Bestandsauf nahme bearbeitet werden.

5.4.5 MalRnahmenvor schldge

Kann erst nach Abschluss der Bestandsauf nahme bearbeitet werden.
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5.5 Amphibien

Amphibien haben im Allgemeinen sehr komplexe Habitatanspriiche und einen hohen
Raumbedarf, da sie wahrend ihrer verschiedenen Lebensphasen unterschiedliche
aguatische und terrestrische Lebensraume besiedeln (Laichgewésser, Sommer-, Win-
terlebensraum) und zwischen ihnen regel maldige saisonale Wanderungen durchfihren.

5.5.1 Methodische Hinweise

Potenzielle Laichhabitate im Plangebiet wurden zwischen Mai und Juli 2017 zu art-
spezifisch ginstigen Tageszeiten tagsiiber und abends / nachts in fiinf Begehungen auf
Amphibienvorkommen kontrolliert. Dabei kamen die Ublichen feldherpetologischen
Methoden wie Sichtbeobachtung, Keschern, Verhtéren rufender Mannchen und Ab-
leuchten auf die Anwesenheit von balzenden und laichenden Amphibien zum Einsatz.
Zur Erfassung von Molchen erfolgte der zweimalige Einsatz von Eimerreusen nach
ORTMANN im Zeitraum Mai bis Juni. Da die Erfassungen an den Gewassern aufgrund
spater Beauftragung und Betretungsrechte erst ab Mai 2017 beginnen konnten, erfolgt
fur die frih laichenden Arten wie Grasfrosch und Erdkrote nur eine Bestandsschétzung
auf Grundlage von Reproduktionsnachwei sen.

Eine Ubersicht der untersuchten Gewasser ist der Abb. 5.5-1 und der Tab. 5.5-1 zu

entnehmen. Die im Gebiet vorhandenen Graben sind von nachrangiger Bedeutung als
Laichgewasser fur Amphibien und wurden nicht untersucht.

Tab.5.5-1: Merkmale der untersuchten Gewasser.

Gewasser Beschreibung

1 > Kleiner, stark beschatteter Teich, Wasserflache vorwiegend von Er-
len gesdumt und Uberragt, teils recht breites, aber locker stehendes Schilf-
réhricht, Wasserflache ab Sommer komplett mit Wasserlinsen bedeckt.

> Flachenanteil Flachwasserzone: 40 %
> Nutzung: keine
> geeignete Landlebensraume in unmittelbarer Umgebung
2 > Kleiner Teich mit triibem Wasser und teils morastigen Uferberei-

chen, inmitten von Geholzstreifen am Fuhsekanal, Ufer sehr dicht mit Wei-
den bestanden und unter Wasser recht steil abgehend, Wasserflache stark
Uberragt und beschattet, mit vielen ins Wasser gefallenen Asten und Stam-
men, Wasseroberflache teils dicht mit Weiden-Fruchstdnden bedeckt.

> Flachenanteil Flachwasserzone: 30 %

> Nutzung: keine

> geeignete Landlebensraume in unmittelbarer Umgebung
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Gewaésser Beschreibung

3 > Kleiner, stark beschatteter Teich inmitten von Brennesselfluren am
Rande eines Gehdlzes, stdliches Ufer gesdumt und Uberschattet von gro-
Reren Weiden und anderen Baumen, Wasseroberflache zunéachst teilweise,
ab Sommer komplett von Wasserlinsen bedeckt, kleiner Réhrichtbereich,
schlammige Uferbereiche teils von Wild zertreten.
» Flachenanteil Flachwasserzone: 40 %
> Nutzung: keine
> geeignete Landlebensrdume in unmittelbarer Umgebung

4 > Kleiner Teich am Rande eines Erlenbruchs, angelegt in humosem
Boden, Wasser eher trib, komplett von Baumbestand umsaumt und schat-
tig, teils recht steile Ufer, locker stehendes Rohricht im Norden, sparlich mit
Wasserlinsen bedeckt, Uferbereiche teils von Wild zertreten und von Wild-
schweinen umgewuhlt.
» Flachenanteil Flachwasserzone: 35 %
> Nutzung: keine
> geeignete Landlebensrdaume in unmittelbarer Umgebung

5 > Recht gro3er Teich in Mahwiese, angelegt in anmoorigem Boden,
Grund eher lehmig, Wasser recht klar, am Ufer einzelne Baume und Stréu-
cher sowie Hochstaudenbereiche mit Goldrute, kleine von Hochstauden
bewachsene Insel, im Frihjahr noch kaum Uferbewuchs, ab Sommer gut
ausgepragte Verlandungszone mit Binsen, Loffelkraut, Schwimmblattvege-
tation und Algenmatten, an einigen Stellen niedriges Schilf.
> Flachenanteil Flachwasserzone: 30 %
> Nutzung: keine
> geeignete Landlebensrdume in unmittelbarer Umgebung

6 > GrolRerer Amphibienteich mit eher flachen Ufern, im Norden dichtes
Gebisch und junge Baume (groRenteils Weiden), im Siden Wiese mit Ein-
zelbdumen und -bluschen, kleine ,Halbinsel” ragt von Norden hinein, hier
leicht sumpfige, schmale Verlandungszone (mit Binsen, Wasserminze,
Wolfstrapp, etc.), teils recht Gppige, aber locker stehende Schilfbestande,
Wasser eher klar, stellenweise Schwimmblattvegetation.
» Flachenanteil Flachwasserzone: 25%
> Nutzung: keine
> geeignete Landlebensrdume in unmittelbarer Umgebung

7 > Kleiner Amphibienteich, angelegt in lehmigem Grund mit teils recht
steilen Ufern, recht klares Wasser, ausgedehnter, lockerer Schilfbewuchs,
der nur in der Mitte offene Wasserflachen frei lasst, liegt inmitten dichter
Hochstaudenvegetation (vorwiegend Goldrute und Brennnesseln).
> Flachenanteil Flachwasserzone: 40 %
> Nutzung: keine
> geeignete Landlebensraume in unmittelbarer Umgebung

8 > An das Areal des Ellernbruchsees nérdlich angrenzender, mittelgro-
Ber Fischteich mit eher steilen Ufern, umsdumt von Baumbestand, mehre
Stege und eine Hiitte, stellenweise Rohrichtbestand.
» Flachenanteil Flachwasserzone: < 5%
> Nutzung: Angelgewasser
> geeignete Landlebensraume vor allem in der nérdlich angrenzenden
Niederung vom Fuhsekanal

9 > An das Areal des Ellernbruchsees westlich angrenzender, mittelgro-

Rer Fischteich mit eher steilen Ufern, umsdumt vorwiegend von Weiden und
Erlen, stellenweise Bewuchs mit Tannenwedel.

> Flachenanteil Flachwasserzone: < 5%
> Nutzung: Angelgewasser
> geeignete Landlebensraume vor allem in der nérdlich angrenzenden

Niederung vom Fuhsekanal
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Gewasser Beschreibung

10 > Ellernbruchsee, ehemaliger Kiessabbau, als Angelgewasser ge-
nutzt, 18 ha groR mit langgezogener, baumbestandener Insel, recht hohe
Uferbdschungen mit Laubgehdélzsaum, im Nordwesten etwas breiterer
feuchter Mischwald, im Norden auch héherer Baumbestand (Pappeln), Ufer
meist kiesig oder steinig, im Nordwesten jedoch auch Verlandungszone mit
Réhricht und vorwiegend im Norden (berhdngende Ufergeblische, im
Sommer stellenweise Blaualgenbliite, stellenweise Bewuchs mit Tannen-

wedel.
> Flachenanteil Flachwasserzone: < 5%
> Nutzung: Angelgewasser
> geeignete Landlebensrdume vor allem in der ndrdlich angrenzenden
Niederung vom Fuhsekanal
11 > Ufinger Kiesteich, groRe ehemalige Kiesgrube, mit L-férmig von

Norden hereinragender Halbinsel. Dort teils sandige, teils kiesige und eher
flache Uferbereiche, Birken- und Sanddornaufwuchs, Erlen und Schilfréh-
richte. An den auBBeren Ufern jingerer Geholzbestand und teils eher steile
Ufer mit wenigen flachen Angelstellen, ansonsten lange, aber eher schmale

Rohrichte.

> Flachenanteil Flachwasserzone: < 5%
> Nutzung: Angelgewasser

> geeignete Landlebensraume

5.5.2 Ergebnisse

Im Plangebiet wurden elf potenzielle Laichgewasser untersucht (vergleiche Abb. 5.5-1
sowie Tab. 5.5-1 und 5.5-2). Insgesamt wurden in den Gewassern funf Amphibienar-
ten festgestellt: Kammmolch (Triturus cristatus), Teichmolch (Lissotriton vulgaris),
Erdkroéte (Bufo bufo), Grasfrosch (Rana temporaria) und Teichfrosch (Pelophylax K.
esculentus). Die beiden Molcharten konnten nur in den Gewassern der Niederung vom
Fuhsekanal nachgewiesen werden. Insbesondere der Kammmolch erreicht hier teil-
weise sehr hohe Individuenzahlen und wurde in vier Gewassern festgestellt. Die Ab-
baugewasser (Nr. 8 bis 11) weisen grof3eren Fischbesatz auf und sind nur von ubiquité
ren Amphibienarten besiedelt, welche eine Fischbesiedlung tolerieren. Reproduktions-
nachwei se konnten von allen vorkommenden Arten erbracht werden.

Von der Naturschutzbehérde der Stadt Braunschweig wurde 1992/93 ein Fachgutach-
ten zum Amphibien- und Kleingewdasserschutz erarbeitet. Dabei erfolgten auch Am-
phibienerfassungen im jetzigen Plangebiet, wobei das seinerzeit festgestellte Arten-
spektrum bei der aktuellen Untersuchung bestétigt wurde.
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Tab. 5.5-2: Gefahrdung, Schutzstatus und Bestand der festgestellten Amphibienar-
ten.

Rote Listen Deutschlands: RL D = Rote Liste Deutschland (KUHNEL et al. 2009); RL Nds = Rote
Liste Niedersachsen (PoDLOUCKY & FISCHER 2013).; Kategorien: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 =
stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste, G = Geféhrdung anzunehmen, aber Status
unbekannt, D = Daten defizitér.

Européische Rote Liste: RL EU27 (TEMPLE et a. 2009): Rote Liste fur die Mitgliedsstaaten der
Européischen Union; Kategorien: RE = Regionally Extinct, CR = Critically Endangered, EN = En-
dangered, VU = Vulnerable, NT = Near Threatened, L C = Least Concern, DD = Data Deficient.

Schutzstatus: BNatSchG = im Sinne von 8§ 7 BNatSchG besonders geschiitzte Arten (+) beziehungs-
weise streng geschiitzte Arten (#); FFH-Richtlinie: 11 = Tierart von gemeinschaftlichem Interesse, fir
deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden missen, |V = streng zu schitzende
Tierart von gemeinschaftlichem Interesse.

V: Verantwortung Deutschlands (KUHNEL et al. 2009): Kategorien: !! = in besonders hohem Male
verantwortlich, ! = in hohem Mal3e verantwortlich (!) = in besonderem Mal3e fur hochgradig isolierte

Vorposten verantwortlich (diese werden in den Kommentaren benannt, sofern nicht alle Vorkommen
in Deutschland isolierte Vorposten sind), ? Daten ungentigend, eventuell erhohte Verantwortlichkeit
zu vermuten, nb = nicht bewertet, [leer] = allgemeine V erantwortlichkeit.

Haufigkeitsklassen: 1 = Einzeltier, 2 = 2-5 Individuen, 3 =6-10 Ind., 4 = 11-20 Ind., 5 = 21-50 Ind., 6
= Uber 50 Ind.

Gefahrdung Schutz V Vorkommen an der Probestelle
Ifd. RL |RL | RL | BNat
NI Art Nds| D |[EU27| scha FFH 1/2|3|4|5|6|7|8|9|10]|11
Kammmolch
Triturus 3 |V |LC |# v | ! 6 |5 |3 4
cristatus
Teichmolch
2 Lissotriton LC | + 3/5|/6|5|3|3]3
vulgaris
Erdkroéte
SBufobufo LC | + 3(3|3(|3(5|4|4|2|5]|4 |5
Grasfrosch
4 | Rana LC |+ |- 113222213 |4
temporaria
Teichfrosch
5 Pelophylax  kl. LC | + | 2 2|13/6(5|13|3[3|3 |3
esculentus
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5.5.2.1 Biotopspezifitéat

Die nachfolgenden Angaben zu den Arten stiitzen sich auf Ausfihrungen von
GUNTHER (1996), LAUFER et a. (2007) und NLWKN (2011b).

Der Kammmolch (Triturus cristatus) ist vor allem in verkrauteten, am Gewasserboden
gut strukturierten (beispielsweise Aste, Héhlungen) Weihern, Teichen und Timpeln
der offenen Landschaft und der lichten Wéalder zu finden, die keinen oder geringen
Fischbesatz aufweisen. Hier hélt er sich vorzugsweise das ganze Jahr Uber auf. Gut
geeignete Laichgewasser sind meso- bis eutroph, perennierend, nicht zu klein und
flach und nur schwach sauer bis basisch. Auch die Landlebensraume sollten ebenso
gut strukturiert sein, mit Grinland, Brachen, Gehdlzgruppen und Laub- oder Laub-
mischwaldern. Der Aktionsraum zwischen Laichgewasser und Jahreslebensraum be-
tragt nur wenige hundert Meter um das L aichgewéasser, wobei maximale Wanderungen
in Sommer- oder Winterquartiere von bis zu 1.000 m Entfernung beobachtet wurden
(THIESMEIER & KUPFER 2000). Kammmolche wurden in vier Gewéssern der Niede-
rung vom Fuhsekanal nachgewiesen.

Teichmolche (Lissotriton vulgaris) besitzen beziiglich ihrer Anspriiche eine sehr grof3e
Okologische Potenz, so dass die unterschiedlichsten Laichgewasser und Landlebens-
raume von dieser Art angenommen werden. Der Teichmolch préferiert dabel kleine bis
mittelgrol3e, pflanzenreiche, besonnte Weiher und Teiche aulRerhalb des Waldes sowie
as Landlebensraum offene bis halboffene Landschaften. Die terrestrischen Lebens-
raume befinden sich in einer Entfernung bis zu 400 m vom Laichgewasser. Es werden
die unterschiedlichsten Landhabitate vom Teichmolch genutzt, wobei mit Laubgehdl-
zen bestandene Bereich bevorzugt werden. Teichmolche wurden in allen sieben Ge-
wassern der Niederung vom Fuhsekanal festgestellt.

Die Erdkréte (Bufo bufo) ist sehr anpassungsféhig und nutzt Laichgewasser jeglicher
Art, wobel mittelgrole Gewasser mit submerser Vegetation bevorzugt werden. Auch
bei den Landlebensrdumen besteht eine breite Varianz mit Schwerpunkt auf méafdig
feuchte Wélder mit krautreichem Unterwuchs oder Grenzzonen verschiedener Bio-
tope. Bel den Wanderungen zwischen den einzelnen Teillebensrdumen werden Stre-
cken von hauptséchlich bis zu 1.000 m (auch bis 3.000 m) zurtickgelegt. Nachweise
der Erdkrote konnten in allen untersuchten Gewéssern erbracht werden.

Der Grasfrosch (Rana temporaria) zeigt ein ausgepréagtes Wanderverhalten und
kommt in allen feuchten Landschaftsteilen vor. Grasfrosche gelten as Ubiquisten und
besiedeln die vielfaltigsten L ebensrdaume wie Walder, Wiesen, Agrarlandschaften, Ab-
grabungen, aber auch Stadtlandschaften mit Géarten oder Parkanlagen. Als Laichge-
wasser werden Graben, Niederungsbdche und kleinere Stillgewasser aller Art ange-



58 Floristische und faunistische Bestandserfassungen fir das I nterkommunal e Gewerbegebiet

nommen. Landhabitate sind bevorzugt Grinlander aller Art sowie Laub- und Misch-
waélder. Dabel werden Wanderungen von durchschnittlich 500 m (auch bis 2.000 m)
zurlickgelegt. Grasfrosche wurden in sieben Gewaéssern beobachtet, wozu auch die
Abgrabungsgewasser gehoren.

Der zu den Grunfroschen zahlende Teichfrosch (Pelophylax kl. esculentus) unter-
nimmt keine saisonalen Wanderungen und bleibt ganzjahrig in der Nahe seines Ge-
wassers. Der Teichfrosch stellt keine besonderen Anspriiche an seinen Lebensraum
und ist in alen stehenden und langsam flief3enden Gewassern zu finden. Vorkommen
des Teichfrosches wurden an fast allen Untersuchungsgewassern festgestellt.

5.5.2.2 Gefahrdete Arten und gesetzlicher Schutz

Alle Amphibien gelten im Sinne von § 7 BNatSchG al's besonders geschiitzt. Von den
bei der Untersuchung festgestellten Arten ist der Kammmolch zudem streng geschiitzt.
Die Art ist weiterhin auch in den Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie verzeichnet
und gilt als Art von gemeinschaftlichem Interesse. Der Erhaltungszustand des Kamm-
molches in der atlantischen Region ist landes- und bundesweit unzureichend.

Von den im Untersuchungsgebiet festgestellten Amphibien ist der Kammmolch lan-
desweit gefahrdet und wird bundesweit auf der Vorwarnliste gefiihrt. Fir Kammmolch
und Teichfrosch ist Deutschland in hohem Mal3e verantwortlich, da es sich im Areal-
zentrum dieser Arten befindet.

5.5.3 Bewertung

Der nordliche Bereich des Plangebietes (Gewasser 1 bis 7) wird von einer hohen An-
zahl an Individuen des streng geschitzten Kammmolches als Gesamtlebensraum ge-
nutzt. Die Vorkommen des Kammmolches sind oft nur individuenarm, so dass sich fur
den grofRen Bestand in der Niederung des Fuhsekanals eine sehr hohe naturschutz-
fachliche Bedeutung ergibt. Dieser Bereich wird auf3erdem von vier weiteren ge-
schitzten, aber allgemein verbreiteten Amphibienarten (Teichmolch, Erdkréte, Gras-
frosch und Teichfrosch) als Gesamtlebensraum genutzt.

Die an die Niederung des Fuhsekanal es angrenzenden Abbaugewasser (Gewasser 8 bis
10) mit Fischbesatz werden als Angelgewasser genutzt und von drel ubiquitéren Am-
phibienarten besiedelt, woraus eine mittlere Bedeutung resultiert.
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Der Ufinger Kiesteich (Gewasser 11) weist ebenfalls Fischbesatz auf und ist mit drei
ubiquitaren Amphibienarten von mittlerer Bedeutung.

5.5.4 Konfliktanalyse
Wirkfaktoren des Projektes auf die Amphibienfauna

Baubedingt kann es zu temporéren Flécheninanspruchnahmen, Veranderungen der
Habitatstruktur und Tétung von Individuen etwa durch Betriebsfahrzeuge oder die
Einrichtung von Lagerflachen kommen. Anlage- und betriebsbedingt kann es durch
die geplante Entwicklung eines Gewerbegebietes zu einem dauerhaften Fléchenentzug
durch Uberbauung beziehungsweise Versiegelung und Veranderungen der bisher vor-
handenen Habitatstrukturen kommen. Weiterhin kann es zur Verletzung und To6tung
von Individuen durch den entstehenden Verkehr kommen.

Zu erwartende artenschutzr echtliche K onflikte

Ein besonderes Konfliktpotenzial besteht aufgrund des bedeutenden Vorkommens
vom Kammmolch in der Niederung des Fuhsekanales. Der Aktionsraum des Kamm-
molches betrégt in der Regel wenige hundert Meter um das Laichgewasser und kann
bis zu 1.000 m reichen. Aus Vorsorgegriinden sollte deshalb ein Abstand von 1.000 m
des Gewerbegebietes zu den Laichgewassern des Kammmolches eingehalten werden.
Hiervon kann gegebenenfalls abgewichen werden, wenn der Raum zwischen Niede-
rung und Gewerbegebiet al's Landlebensraum fir Amphibien weiter aufgewertet wird.

5.5.5 MalRnahmenvor schldge

Aus Sicht des Amphibienschutzes sollten folgende Malinahmenvorschlage Beachtung
finden:

e Einhaltung eines Puffers von etwa 1.000 m zu Laichgewassern des Kammmolches,
e Aufwertung des potenziellen Landlebensraumes des Kammmolches.
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5.6 Zusammenfassende Betrachtung aus faunistischer Sicht

Fir das geplante Interkommunale Gewerbe- und Industriegebiet Braunschweig /
Salzgitter wurden 2017 Untersuchungen zum Vorkommen von Feldhamster, Brutvo-
geln und Amphibien durchgefihrt. Die Untersuchungen der Rastvogel dauern noch bis
zum Fruhjahr 2018 an.

Mit diesem Untersuchungsprogramm wurden vor alem die mal3geblichen Arten und
Artengruppen untersucht mit dem Ziel, die grundsétzliche Vereinbarkeit (Machbar-
keit) des Vorhabens mit den Belangen des Natur- und Artenschutzes zu Uberprifen.
Daher wurde die Untersuchung weiterer Tiergruppen wie Fledermause und Reptilien
sowie diverse Insektengruppen auf einen spéteren Zeitpunkt verschoben. Zudem wur-
den die durchgefihrten Untersuchungen hinsichtlich ihres Umfanges gekilrzt. Trotz
dieser Einschrankungen ist eine grundsétzliche Aussage zur Machbarkeit des Vorha-
bens moglich.

Beim Feldhamster erfolgte eine einmalige Kartierung von Bauen auf etwa einem
Drittel der Vorhabensflache, die je nach Feldfrucht entweder eine Kontrolle der Win-
terbaue oder der Sommerbaue umfasste. Aufgrund der aktuellen Gefahrdung hat der
L ebensraum eine sehr hohe Bedeutung fir den Feldhamster.

Bei dieser streng geschutzten Art ist gemal3 des aktuellen Leitfadens (BREUER 2016)
ein flachenbezogener und kein individuenbezogener Ansatz zu wahlen. Damit ergeben
sich Kompensationsflachen in erheblichen Umfang. Aufgrund des strengen Schutzes,
der aktuellen sehr hohen Gefahrdung und des schlechten Erhaltungszustandes der Art
wird angeregt, ein Mal3nahmenkonzept zu entwickeln, dass in enger Abstimmung mit
der Fachbehdrde erfolgt und auch die angrenzenden V orkommen berticksichtigt.

Feldhamster und ein Teil der hier betroffenen Brutvogel haben Uberlappende Ansprii-
che an ihren Lebensraum. Daher ist eine Kombination der Kompensationsmal3nahmen
maoglich. Im Vordergrund sollte dabei der Feldhamster stehen mit einem Konzept, das
Kernflachen im Verbund mit vernetzenden Elementen vorsieht. Auch bel den Feldvo-
geln wird empfohlen, die Kompensationsmal3nahmen nicht auf wenige grof3e Flachen
sondern auf kleinere Flachen zu verteilen.

Bei den Brutvogeln wurde eine regional bedeutende Zonose im nordlichen Bereich
entlang der Niederung des Fuhsekanales von hoher Bedeutung festgestellt. Die stdlich
angrenzenden Bereiche sind deutlich artendrmer und treten hinsichtlich ihrer Bedeu-
tung als VVogellebensraum hinter dem nordlichen Bereich zurlick (mittlere Bedeutung).
Maldgeblich sind hier alerdings die Feldvogel, deren Bestand bundesweit einem star-
ken Abwartstrend unterliegt und hier vor allem die Feldlerche. Deren Bestand sowie
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weitere Reviere von Arten des Offen- und Halboffenlandes ist aus Griinden des Arten-
schutzes zu kompensieren. Hier sind umfangreiche Mal3nahmen zur Aufwertung der
Feldflur andernorts notwendig. Diese Mal3nahmen konnen allerdings mit denen, die
fur den Feldhamster notwendig sind (siehe unten), weitgehend kombiniert werden, so
dass sich insgesamt Synergieeffekte ergeben. Weiterhin sollten diese nahe dem Ein-
griffsraum angelegt werden, damit diese noch as Nahrungshabitate fir Greifvogel
dienen konnen, die derzeit im Ellernbruch briiten. Wichtig ist in diesem Zusammen-
hang auch die Wahrung eines Puffers zum Gewerbegebiet, wie sie zum Beispiel ohne
die optionalen Gewerbeflachen der Alternative 2 (siehe Abb. 2-1) gegeben wére.

Die Untersuchung zu den Rastvogeln hat gerade erst begonnen. Eine Aussage zum
Konfliktpotenzial ist derzeit daher noch nicht moglich.

Bel den Amphibien befindet sich die Mehrzahl der untersuchten Gewésser im Norden
in der Niederung des Fuhsekanales. Hier konnte ein zusammenhangender sehr grof3er
Bestand des Kammmolches festgestellt werden, der mal3geblich fir die sehr hohe Be-
deutung dieses Bereiches ist. Zu beachten ist hier, dass der Lebensraum des streng ge-
schitzten Kammmolches nicht auf die Gewasser beschrénkt ist, sondern vor alem
auch den stdlich angrenzenden Bereich bis in etwa 1.000 m Entfernung einschlieft,
welcher den Landlebensraum dieser Art darstellt. Die Abgrabungsgewasser mit Fisch-
besatz werden zumeist als Angelgewasser genutzt und sind fir Amphibien von nach-
rangiger (geringer bis mittlerer) Bedeutung.

Zusammenfassend ergibt sich eine grundsétzliche Vereinbarkeit des Vorhabens mit
den Belangen des faunistischen Artenschutzes, wenn die Mal3nahmen zur Vermeidung
(Puffer beim Landlebensraum des Kammmolches) sowie ein Kompensationskonzept,
das die Belange von Feldhamster und den betroffenen Brutvdgeln ausreichend beriick-
sichtigt, realisiert werden.

Bel dem empfohlenen Kompensationskonzept ist darauf zu achten, dass ein ganzheitli-
cher Ansatz verfolgt wird, der von Beginn an die komplette Uberplanung der Vorha-
bensflache im Blick hat. Das bedeutet, dass entsprechend friihzeitig mit dem Kompen-
sationskonzept begonnen werden muss, da der Vorlauf zur Umsetzung der Mal3nah-
men mit Flachenkauf sowie dem speziellen Artenschutz (Umsiedlung der betroffenen
Feldhamster) einen entsprechend zeitlichen Bedarf benétigt. Dabei sollte der Umfang
der erforderlichen MalRnahmen anteilig auf den entsprechenden Flachenbedarf der
Nutzer umgelegt werden und nicht eine Betrachtung der jeweils beanspruchten Fléche
erfolgen, dadie Verteilung sowohl der Feldvogel als auch der Feldhamster mal3geblich
von der Feldfrucht abhangt.
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Hinzuweisen ist noch auf die derzeit nicht betrachteten Arten und Artengruppen, vor
allem bei den Reptilien (Zauneidechse) und bei den Fledermausen (Quartiere) kdnnen
sich ebenfalls noch Konflikte mit dem speziellen Artenschutz ergeben, die entspre-
chende Mal3nahmen notwendig werden lassen.

6. Abschatzung des Kompensationsbedarfs

Die Einrichtung des Gewerbe- und Industriegebietes ist mit Eingriffen in Natur und
Landschaft verbunden. AuRBerdem sind die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44
BNatSchG zu beachten, was in grofRerem Umfang Vermeidungs- und vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen erfordern wird (vergleiche auch Kap. 5). Bei der geplanten
Abgrenzung der Gewerbe- und Industrieflachen kommt es dagegen nicht zu einer er-
satzaufforstungspflichtigen Umwandlung von Wald im Sinne des § 2 NWaldLG"
Auch sind weder nach § 30 BNatSchG oder § 24 NAGBNatSchG gesetzlich ge-
schiitzte Biotope noch mit Bezug auf § 19 BNatSchG in Verbindung mit den Regelun-
gen des USchadG L ebensraumtypen des Anhanges | der FFH-Richtlinie betroffen.

Vorhabensbedingte Eingriffe in Natur und Landschaft ergeben sich vor allem durch
die direkte Inanspruchnahmen von Fléachen fir das Gewerbe- und Industriegebiet ein-
schliefdlich dessen verkehrlicher Erschlief3ung. Die geplante Grundfléchenzahl betragt
0,8. Diese Zahl stellt gleichzeitig gemal? § 17 Abs. 1 BauNV O die Obergrenze fir das
Mal der baulichen Nutzung in Gewerbe- und Industriegebieten dar. Eine Uberschrei-
tung der Grundflachenzahl etwa durch Nebenanlagen oder Stellplétze ist im vorliegen-
den Fall nicht zuldssig. Der Hochstwert des Mal3es der baulichen Nutzung liegt nach
8§19 Abs. 4 BauNVO bei 0,8. Somit dirfen maximal 80 % der Bauflachen versiegelt
oder anderweitig Uberbaut werden. Das entspricht bei der Alternative 1 (siehe Kap. 2
und Abb. 2-1) etwa 204 haund bei der Alternative 2 etwa 262,4 ha.

Durch die direkte Inanspruchnahme von Flachen werden die Naturgiter Arten und
L ebensgemeinschaften sowie Boden erheblich beeintréchtigt. Eine erhebliche Beein-
trachtigung der Naturgiter Klima und Luft ist angesichts der Biotopausstattung des
Raumes (siehe Kap. 3) dagegen unwahrscheinlich. Eine erhebliche Beeintrachtigung
des Naturgutes Wasser kann sich vor allem dann ergeben, wenn das im Plangebiet an-
fallende Niederschlagswasser nicht vor Ort zur Versickerung gebracht werden kann
und damit die Grundwasserneubildung beeintrachtigt wird. Im ungunstigsten Fall kann
sich das Vorhaben negativ auf die Hydrologie der nordlich gelegenen Flachen um den
Ellernbruchsee und die Niederung um den Fuhsekanal auswirken, was dann indirekt
auch fur die Naturglter Arten und Lebensgemeinschaften sowie Boden negative Fol-

! Der Verfasser der vorliegenden Ausarbeitung gilt als Diplom-Forstwirt als fachkundige Person geméaR § 15
Abs. 3NWaldLG.
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gen hétte. Vorhabensbedingte erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftshildes
sind zu erwarten, werden jedoch in einer gesonderten Ausarbeitung thematisiert
(KAISER 2017).

Zur Abschédtzung des vorhabensbedingten Kompensationsbedarfs konnen zunéchst
ausschliefdich die Folgen der direkten Inanspruchnahme von Fléachen Berlicksichti-
gung finden, da mdgliche Auswirkungen auf die hydrologischen Verhadltnisse im Um-
feld und auf die Grundwasserneubildung derzeit nicht abschétzbar sind. Somit sind
zunachst auch nur die Naturgiter Arten und Lebensgemeinschaften sowie Boden zu
betrachten. Bezliglich des Landschaftshildes sei auf KAISER (2017) verwiesen.

Die Eingriffsbilanzierung erfolgt aufgrund einer entsprechenden Vorgabe der Vorha-
benstréger auf Grundlage des so genannten Osnabriicker Kompensationsmodelles
(LANDKREIS OSNABRUCK 1997). Die Tab. 6-1 gibt die den betroffenen Biotoptypen
zuzuordnenden Wertfaktoren an. Demzufolge sind vom Vorhaben in der Alternative 2
insgesamt etwa 202 Werteinheiten (WE) betroffen. Zuktnftig wird das Gewerbe- und
Industriegebiet bei einer anzunehmenden Versiegelung von 80 % und Abstandsgrin
auf 20 % (Wertfaktor 0,6) in der Alternative etwa 39 Werteinheiten aufweisen, so dass
sich eine zu kompensierende Differenz von etwa 163 Werteinheiten ergibt.

Bel der Alternative 1 ist der Kompensationsbedarf aufgrund der geringeren Flachen-
grof3e etwas niedriger. Hier liegt der Ausgangsbestand bel etwa 157 Werteinheiten und
der zukinftige Zustand bei etwa 31 Werteinheiten, so dass sich eine zu kompensie-
rende Differenz von etwa 126 Werteinheiten ergibt.

Kompensationsflachen kénnen fir die hochwertigsten Biotope mit 2,5 WE angesetzt
werden (LANDKREIS OSNABRUCK 1997). In vielen Falen readlistischer ist aber wohl
eine Aufwertung auf 2,0 WE. Sofern fir die Kompensationsmal3nahmen intensiv ge-
nutzte Acker als im Ausgangszustand besonders geringwertige Biotope genutzt wer-
den kdnnen, so ergibt sich eine Aufwertung pro Hektar um maximal 1,9 WE, realisti-
scher aber nur um maxima 1,4 WE. Im Fale der Alternative 1 wirden somit ein
K ompensationsflachenbedarf von etwa 66 bis 90 ha entstehen, im Falle der Alternative
2 von etwa 86 bis 116 ha.

Sollen die Fléchen zwischen den Bauflachen fir Kompensationszwecke genutzt wer-
den, wéren dort maximal 1,5WE zu erreichen (LANDKREIS OSNABRUCK 1997), soO
dass sich in diesem Fall der Flachenbedarf entsprechend erhoht. AuRerdem kénnen
diese Flachen in der Regel die artenschutzrechtlich erforderliche Kompensation nicht
multifunktional mit Gbernehmen.
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Tab. 6-1: Wertfaktoren der vom V orhaben betroffenen Biotoptypen.

WE = Wertfaktoren/-einheiten nach LANDKREIS OSNABRUCK (1997).

Kurzel Biotoptyp Flachen- | WE WE
groRe pro absolut
[m2] ha
AT basenreicher Lehm-/Tonacker 3.167.005| 0,6 190,92000
BE Ho Einzelstrauch 104 1,0 0,01040
BMS mesophiles WeilRdorn-/Schlehengebiisch 997| 15 0,14955
BZH Zierhecke 107] 1,0 0,01070
EL landwirtschaftliche Lagerflache 69| 0,1 0,00069
FGR u/NRS nahrstoffreicher Graben mit Schilf-Landréhricht 630| 2,0 0,12600
FGR u/UHF nahrstoffreicher Graben mit halbruderaler Gras- und 734| 1,6 0,11744
Staudenflur feuchter Standorte
FGZ u/UHF sonstiger vegetationsarmer Graben mit halbruderaler 10.818| 1,6 1,73088
Gras- und Staudenflur feuchter Standorte
GET artenarmes Extensivgrinland trockener Mineralbdden 30.642| 1,5 4,59630
GET/FGZ u artenarmes Extensivgrunland trockener Mineralbéden 1.204| 15 0,18060
mit sonstigem vegetationsarmen Graben
GIT Intensivgriinland trockenerer Mineralbéden 1.139| 1,0 0,11390
GRR artenreicher Scherrasen 255| 1,0 0,02550
HBA Ea 60/GET | Baumreihe aus Roteichen (60 cm Brusthéhendurch- 819| 1,6 0,13104
messer) mit artenarmem Extensivgrinland trockener
Mineralbéden
HBE 5 - 30 Einzelbaum heimischer Arten oder Obstbaum bis 3.216| 1,6 0,51456
30 cm Brusthéhendurchmesser
HBE Ob 40 Obstbaum 40 cm Brusthéhendurchmesser 96| 2,0 0,01920
HFM Strauch-Baumhecke 1.001| 2,0 0,20020
HFS Strauchhecke 1435 2,0 0,28700
HN naturnahes Feldgehdlz 2.105| 2,0 0,42100
ODP, ONS,0YH | Geb&ude 457 0,0 0,00000
OVM a sonstiger Platz, versiegelt 533| 0,0 0,00000
OVM v sonstiger Platz, gepflastert 67| 0,1 0,00067
OVP s/GRT geschotterter Parkplatz mit Trittrasenvegetation 21| 0,2 0,00042
oVvs Stralle 16.792| 0,0 0,00000
OVW a asphaltierter Weg 2.806| 0,0 0,00000
OVW s Weg mit Schotterdecke, vegetationslos 1.833| 0,1 0,01833
OVW s/GRT | Weg mit Schotterdecke, mit Trittrasenvegetation 11.512| 0,2 0,23024
OVW w/GRT | Weg mit wassergebundener Decke und Trittrasen 1.305| 0,2 0,02610
PKA strukturarme Kleingartenanlage 748| 0,6 0,04488
UHM halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte 5.861| 1,6 0,93776
UHM/FGZ u halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte 8.243| 1,6 1,31888
mit sonstigem vegetationsarmen Graben
UHM/UNG halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte 1] 1,6 0,00016
im Ubergang zur Goldrutenflur
SUMME 202,13240

Vorstehend wurde anhand des so genannten Osnabriicker Kompensationsmodelles
hergeleitet, dass die vorhabensbedingten Biotopverluste und Bodenbeei ntréchtigungen
im Falle der Alternative 1 einen Kompensationsflachenbedarf von etwa 66 bis 90 ha,
im Falle der Alternative 2 von etwa 86 bis 116 ha zur Folge haben. Dieser Ansatz be-
ricksichtigt aber noch nicht die sich aus den artenschutzrechtlichen Anforderungen
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ergebenden Kompensationsverpflichtungen, wie sie in Kap. 5 Uberschlégig hergeleitet
worden sind.

Der hochste Kompensationsumfang verursacht die Betroffenheit des Feldhamsters.
Gemal3 dem Leitfaden zur Berlicksichtigung des Feldhamsters in Zulassungsverfahren
und in der Bauleitplanung (BREUER 2016) ist Kompensationsflachenbedarf in einem
Flachenverhdltnis von 0,3 zu den vom Eingriff betroffenen Grundflachen zu leisten.
Bel etwa 246 (Alternative 1) beziehungsweise 316 ha (Alternative 2) betroffene Feld-
hamster-Habitate entspricht das einer Flachengrél3e von etwa 74 beziehungsweise
95 ha. Diese Flachen konnen aber mit Sicherheit nicht mit der nach LANDKREIS
OSNABRUCK (1997) zulassigen maximalen Wertigkeit von 2,5 WE angesetzt werden
sondern nur mit 1,5 bis 2,0 WE. Insgesamt entsteht daraus somit ein @nlich hoher
K ompensationsbedarf wie aus der Betroffenheit der Biotope und des Bodens.

Bel geschickter Planung der Kompensationsmal3nahmen sollten die Anspriiche der
betroffenen Vogelarten mit abgedeckt werden kdnnen, so dass sich daraus kein noch-
mals erhohter Kompensationsbedarf ergeben wirde. Bei einer Betroffenheit von 24
Feldlerchen-Revieren ergabe sich grob ein Kompensationsbedarf von 12 ha, fur die
gehdl zbewohnenden Arten von 0,05 ha

Bel der Alternative 2 kommt erschwerend hinzu, dass aufgrund fehlender Pufferfla
chen Beeintrachtigungen der Brutvogelhabitate angrenzender Flachen nicht auszu-
schlief3en sind. AulRerdem wére von gewissen Beeintrachtigungen der Kammmmolch-
Landhabitate auszugehen, die zusétzliche K ompensationsmal3nahmen erforderlich ma-
chen wiirden.

Zusammenfassend ist unter Berticksichtigung der artenschutzrechtlicher Aspekte bei
der Alternative 1 grob mit einem Kompensationsbedarf von mindestens 100 ha und bei
der Alternative 2 von mindestens 130 ha zu rechnen. Das setzt allerdings voraus, dass
die Flachen so geschickt ausgewahlt werden, dass auf ihnen gleichzeitig die Belange
des Biotop- und Bodenschutzes als auch die Belange des Artenschutzes befriedigt
werden kénnen.

7. Uberschlagige K ostenschatzung zum K ompensationsbedar f

Eine Uberschldgige Kostenschdtzung zum Kompensationsbedarf ist in Tab. 7-1 zu-
sammengestellt. Zu beachten ist aber, dass diese K ostenschétzung noch mit sehr hohen
Unsicherheiten verbunden ist. Der Preis fir Ackerland ergibt sich aus der aktuellen
Bodenrichtwertkarte (Daten von der Stadt Braunschweig bereitgestellt).
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Tab. 7-1:  Uberschlagige Kostenschatzung zum K ompensationsbedarf.

a) Alternative 1

Position Einheitspreis | Gesamtpreis
[€]

Ankauf von Ackerland, 100 ha 4,00 €/m? 4.000.000
Anlage von Geholzen, etwa 450 m? 7,00 €/m? 3.150
artenschutzgerechte extensive ackerbauliche Nutzung einschlieRlich pauschal 80.000
Einrichtung von Bluhstreifen und Brachflachen, Konzepterstellung
und Ersteinrichtung der Flachen
Summe — gerundet 4.083.000

b) Alternative 2

Position Einheitspreis | Gesamtpreis
[€]

Ankauf von Ackerland, 130 ha 4,00 €/m? 5.200.000
Anlage von Gehdblzen, etwa 450 m2 7,00 €/m? 3.150
artenschutzgerechte extensive ackerbauliche Nutzung einschlie3lich pauschal 100.000
Einrichtung von Bluhstreifen und Brachflachen, Konzepterstellung
und Ersteinrichtung der Flachen
sonstige artenschutzrechtlich erforderliche MalRhahmen pauschal 20.000
Summe — gerundet 5.303.000
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